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feien. Dura) it>r felbftänbiges Hebeneinanberfteben, roie es burd) ibre Differen3en 
be3eugt ift, roirb ber ©rab iftrer 3uoerIäffigteit toefentlid) erböbt unb ebenbasfelbe 
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<5ennJ5 öarf es als ein roeitljin anerfanntes fltomcnt öes gegenroärtigen 
Kulturberoufetfeins be3eidmet roeröen, öafe öie Annahme oon öer mofaifdjen 
Jjerfunft öer fünf erften biblifcfyen Büdjer mit iritifdjen flugen 3U betrachten ift. 
jinfolgeöeffen lebt in unge3ät)lten Seelen unferer 3eitgenoffenfct)aft öer b,eint= 
lidje tDunfct), öaf$ ilmen einmal eine recfyt öeutlidje, (Bruno unö ©egengrunö 
Iidjtüoll öistutierenöe Beantwortung öiefer Srage — öes pentateudjproblems 
— unterbreitet roeröen möge. Diefer fülle tDunfct) mufete 3um lauten Der* 
langen roeröen, als oor iu^em öie moöerne pentateudjtritii aufs Ijeftigfte 
betampft unö öie Graöition oon öer „(Einheit unö Gcfytljeit öer fünf Büdjer 
ZTtofis" mit allen IDaffengattungen, ja aucb, mit (Biftgasbomben, ö. b,. mit 
Spöttereien unö Deröreljungen, oerteiöigt rouröe. 

3n öiefem Kampfe öarf öie ataöemifdje tDiffenfdjaft nid)t ftumm bleiben. 
Sie muJ3 mit geöffnetem Difier öas Oort ergreifen. Der llnter3eid)nete öarf 
fid? aber öiefer Pflicht um fo weniger ent3ieb.cn, als bei feiner anerfannt 
pojitioen Stellung 3um religiöfen Srunögeljalt öer altfyebräifdjen £iteratur 
feine deilnaljme an öer moöernen pentateuct)fritit nur aus öem brennenöen 
3ntereffe an öer Bestellung öer gefcbidjtlidjen tDirlltdjieit abgeleitet 
roeröen tann. Aufceröem befinöet er ficf? bei feiner betannten intimen Be= 
3ielmng 3ur Spradproiffenfcfyaft in öer £age, Ijauptfädjlid} mit fpradjgefct)icb> 
lidjen Materialien operieren 3U tonnen, öeren (Sültigfeit ja am roenigften 
öem 3u>eifel unterworfen ift. 

Don öiefen Hlotioen unö <5efict)tspuntten geleitet, fyabe idj öen Derfuct) 
gemacht, in möglidjfter Kür3e eine »ollftänöige ©runölegung 
für öie ejatte literartritifcfye Beurteilung öes pentateudj Öar3u= 
bieten. (Erft roenn öie oon mir oorgelegten, nad) grammatifd)=tjiitorifd}er 
Zltetljoöe aus öen Quellen gefdjöpften JEatfadjen beseitigt roären, fönnte oon 
einer IDiöerlegung öer neueren pentateudjauffaffung gefprodjen roeröen. 
Dies tann aber niemals gefct)et)en, folange man oerfdjieöene ITtomente 
nidjt 3U g I e i d? e n ftempeln, einanöer toiöerfpredjenöe 2ej:taus= 
fagen nidjt 3U übereinftimmenöen madjen tann. Überöies roar tct) 
in öer glüdlidjen £age, für öie tatfädjlidje Befd?affent)eit unö öie öaraus 3U 
erfcfyliefcenöe G-ntftelwng öes pentateud} Analogien aus öer fonftigen 
£iteratur öes Altertums nacbjuroeifen, öie bisher nod] nict)t in Betraft ge3ogen 
rooröen roaren. 

Aus allen öiefen (Sefidjtspuntten öarf icfy mit gutem Dertrauen auf öie all* 
fettige Anertennung meiner Schlußfolgerungen hoffen unö öie 3uoerfid}t 
jjegen, öafe ein fjauptblod öer religionsgefd)id}tlict)en gorfdjungen aud? gegen* 
über öem neueften Anfturm als gefidjert erroiefen rooröen ift. 

Bonn, 15. September 1932. <£ ö. König. 



(Anleitung. 

ttadjöem öie neuere pentateudjtritif öurd} ID. Utöller fett mefc-r als öreifcig 
3at)ren (1899ff.) in einer längeren Reilje oon Schriften belämpft rooröen mar, 
meinte er, % nocfy ein 3ufammenfaffenöes größeres tDerf 1 ) entgegenftellen 3U 
follen, um fie gan3 3U Solle 3U bringen. Daraus ift audj insbefonöere mir öie 
tDiffenfdjaftlicrie Pflicfyt ertoadjfen, in öie Debatte über öiefe grunölegenöe 
$rage öer Bibelforfdmng ein3ugreifen. Denn gemäf; öer 3unäcfyft pfyilologifdjen 
Richtung meiner Stuöien öarf idj fyoffen, auf 2atfatf;en funroeifen 3U tonnen, 
öie toegen ibjer fpradjgefcfyidjtlidjen ttatur eine objettio geftdjerte ©runölage 
für öie literarifdje Beurteilung Öes pentateudjs öar3ubieten geeignet finö. 

IDas öen (Bang öer folgenöen Darlegung betrifft, fo tann er nad} ibjem 
öireften 3t»ede natürlichem) eife nur fo »erlaufen, öafj er öer in ID. ZTIöllers 
Bucfye getoäljlten Dispofition im rnefentlidjen parallel gefcd. Diefes Derfabjen 
ift umfo näb. erlieg enö, als öie Berüdfidjtigung öer UTitforfcfyer, öie neueröings 
leiöer oftmals »emadjläffigt roirö, einen r)auptl?ebel 3um organifd^en $ort= 
fdjreiten öer tDiffenfdjaft bilöet. Diefe Direftioe tann nicfyt oft genug empfohlen 
roeröen. 

IDenn bei öer Befolgung öiefer Dispofition etroa fidj eine grofee Der» 
fdjieöenljeit öes Umfangs öer eisernen flbfdjnitte ergeben follte, fo roüröe 
öiefe räumliche Differen3 leine fadjlidje Beöeutung befüjen. fllfo brauet 
auf öie Befeitigung öiefer eoentuellen Differen3en nidjt öurd) Pleonasmen 
öer Darftellungsroeife Eingearbeitet 3U roeröen. 

I. 

Htc^tige unb unnötige Stellungnahme ju Den 
früheren (Etappen öer *fömtotmtytvüit 

1. tDer an öen llnterfudmngen öer Pentateudjtritit ficfy beteiligen roill, 
roenöet natürlichen» eife 3uerft feinen Blicf auf ibre ©efcfyidjte 3urüd. Unö 3U 
meinem 3n>ede tut er öies? SelbfiDerftänölid? um 3unädjft öen 3eüpuntt 
foroie öie Art ic/res Anfangs unö öann öie flnläffe ibjes roeiteren gortfcfjreitens 
tennen 3U lernen. Denn aud} bjer gilt oon öer ©efdjidjte, roas dicero Ijödjft 
treffenö non it>r fagt, öafj fie „öie 3eugin öer 3eiten, öie £eud?te öer tDabjbeit, 
öie £eljrerin öes £ebens" fei. 2 ) 

J ) L i c. t h e o 1. ED i I ^. Xtl ö II e r (Paftor in Raditfe an öer GIbe), Die (Einheit unb 
G(f|tb.eit ber fünf Büdjer rrtofis, Bab Sabuflen, Setbftoerlag bes Bibelbunbes 1931 (VIII, 
480 S. ©t. 8'), brof$. 15 RBI. 

') (licet o, De oratore 11,8, § 36: „Historia testis temporum, lux veritatis, vita 
memoriae, magistra vitae, nuntia vetustatis." 



Unter ötefen ©efidjtspunften ift öer gefc£?id?tltd?e Derlauf öer pentateua> 
forfdjung 3. B. in meiner „(Einleitung in öas A. H." betrautet rooröen. Da 
lieft man in § 35, öafj öie Iritifdje Betrachtung „öer fünf Büdjer tttofis" bereits 
in öer 3eit öes Galmuö, alfo ca. 350—500 n. Gtjr. begann. Denn in 
öer berühmten Stelle bab. Baba batfjra 14b Reifet es: „3ofua fcijrieb 
fein Bucb. unö ac£)t Derfe im <5efe£", ö. t). Deut. 34, 5—12, roeil D. 5 mit öen 
IDorten „Unö öort ftarb Blofe" anfängt, Alleröings uriöerfpracb, ein Kabbi, 
unö nadj bab. Utenadjotb, 30a foll Utofe — unter Granen — aud? öie IDorte 
„Unö öort ftarb tftofe ufto." gefcb.rieben b,aben. fltan fiebi, öafe öie Kette öer 
jüöifdjen tlraöition geraöe an ibjem Sdriufeglieöe, toonaefy ÜTofe aueb, fein 
eigenes Sterben. Begrabenroeröen unö öie Unbetanntfyeit feines (Brabes „bis 
auf öiefen Sag" berichtet fjaben follte, 3errife. Ulan toirö öabei an öen Salj: 
„(Eine Kette ift nur fo ftart urie it>r fdjtDäcbjtes ©lieö" erinnert. 

gerner Ieb.it öer Blicf auf öie GJefctiidjte öer pentateucfjlritif öie Anläffe 
erfennen, öie 3um IDeiterfdjreiten öer Kritit führten. Denn öas Auge eines 
foldjen ©efdjicfytsforfcfyers nrirö nadj unö nacb, immer meljr auf öie Beftanöteile 
öes Scjtes Ijingelenft, öie immer t>on neuem öen 3t»eifel an öer abfoluten 
flutfyentie, alfo öer ausnahmslos mofaifdjen t)erfunft öer erften fünf Bücber 
öes A. U.., tcadjriefen. Da roirö öer Betrachter beifptelsroeife in öie Stuöier- 
ftube jenes jüöifdjen (Belehrten geführt, öer unferes töiffens 3uerft öffentlich 
öas Urteil fällte, öaJ3 öer Sa£ „unö öer Kanaaniter toar öamals im Zanbe" 
((Ben. 12, 6b) 1 ) natürUdjerroeife nidjt oon tttofe gefdjrieben fein tonne. 

Beim Stuöium jener (Befdridjte beobachtet man foöann roeiterb^in, roie öer 
com Banne einer cermeintltci? unfehlbaren üraöition entfeffelte $orfdjergeift 
nadj unö nadj oerfdrieöene Arten non Anläffen 3ur Kritif entöectt fjat. 
Denn nacfyöem man foldje Ausfagen, öie bei ibjer Dergleidjung mit 
öem 3eitalter lilofes öiefem nidjt 3ugefdjrieben roeröen fönnen 
(öie poftmofaica), gefammelt fyatte, fing man natürltdjerroeife aud? an, Aus= 
fagen öes Heftes fdjärfer miteinanöer 3U Dergleichen. Kann, fo frug 
man fict) 3. B., öerfelbe <Er3är)Ier gefdjrieben t>aben, öafc öie (Eröe anfänglich 
»on einer U)afferflut umtoft rouröe ((Ben. 1, 2) unö öafj fie an öemfelben 
Anfang roegen IDaffermangel teine Pflan3en ernähren tonnte (2, 5f.)? Solche 
inhaltliche Derfdrieöenljeiten mufjte man befonöers öann leicfcjt er- 
tennen, als man immer mefyr ertannte, öafe öie 3uftänöe, ©efe^esnorfdjriften 
uftn. öer aufeinanöerfolgenöen perioöen 3fiaels feine ftarre (Ebene, 
fonöern fo3ufagen eine terraffenförtnig auffteigenöe ©ebirgsgegenö bilöen, 
öie einem erhabenen ©ipfelpuntt 3uftrebt. Don öiefem formalen (5runÖ3uge 
öes ifraelitifdjen IDeröegangs roeröen fidj auet} öie ftarrföpfigften Hraöitiona= 
liften über3eugen muffen, toenn fie enölieb, foldje tlatfadjen beachten toollen, 
roie beifpielsroeife öiefe, öafc öie Aufnahme non Derfdmittenen in öie 3afnr>e= : 
gemeinöe einerfeits öurdjaus »erboten ift (Deut. 23, 2; Dulg. ufro.: D. 1), 



x ) Richtiger überfefet mit „in&em öie Kanaanitet öamals im £anöe tnaten". Dgl. öie 
Begründung in meinem (Senefislommentat (1925) 3. St. 
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aber anberroärts (3ef. 56, 3) fein (Eintritt mit lauten IDorten begrübt roirö. 
Hidjt roenige fln3eict)en öiefer Dergeiftigungstenöen3 öes altifraelitifdjen 
Kulturlebens finö r>on mir gefammelt tooröen. 1 ) 

Solche »oneinanöer öifferierenöe UTomente öes 3 n b. a 1 1 s öer 
pentateudjbüdjer fanö man, um Ijier nur noeb. auf ein einiges (Bebtet öes 
altb,ebräifa^en ©eifteslebens ljin3ubeuten, in öer ©efetjgebung über ben ©ottes* 
öienft unö feine tatfä^Iirfje Praxis, als man angefangen ljatte, beiöe mit 
fritifd? gefdjärftem fluge 3U tonfrontieren. Denn in (Ejoö. 20, 24 ift ausörüdlictj 
erlaubt, für öen Kult jfaljroes einen flltar an jeöem ©rte 3U bauen, roo er 
— öurdb. eine aufeeroröentlidje lDob.Itat ober Straftat — feines Hamens 
©ebädjtnis geftiftet Ijabe. Jeöocb. in Deut. 12, 5ff. ijt ebenfo ausörüdlicb. 
geboten, öen ifafytoefult nur an öem einen (Drte 3U üben, roo er feinen Hamen 
roolmen laffe, roie öies erft neueftens in genauer (Erörterung öer entfdjeiöenöen 
JEejtroorte unö Disfuffion gegnerifdjer Aufhellungen ins £id?i gefegt roorben 
ift- 2 ) 

H)ie gan3 natürlich) aber roar es, öaf$ öas »ergleidjenöe fluge fieb. oon öer 
inb.altlicb.en Seite öes Gertes 3U öeffen formaler (Eigenart bintoanbte ! 
Da3u regte ja aueb. öie f ortfdjreitenöe Dertiefung öer fyebräifdjen Spradjforfdmng 
an, öie mit öem neueren fluffcfyroung öer orientalif djen Spracb.forfcb.ung 
Stritt galten roollte, 3. B. in meiner Scfyrift: „(Seöanle, £aut unö H^ent als 
öie örei $attoren öer Spradjbilöung tomparatio unö pljyfiologifcb. am fjebrä= 
ifcb.en öargeftellt" (Weimar bei Böb.lau 1874). mit öem gefdjärften IDeitblid 
öer neueren Spracb.forfcb.ung tonnte beifpielsroeife öies erfannt roeröen, öafe 
öer ©ebraueb. öer Itlasfulinform nä'ar „Burfdje" 3ugleid) für „junges Htöö= 
djen", öer noeb. in einigen Partien öes pentateueb. (®en. 24, 14ff. ufto.) be= 
gegnet, nur einen $all öer roeitreidjenben Spracb. er fcb. einung bilöet, nad? öer 
auf einer älteren Stufe öer (Entroidlung öer Spradjgebrauct) eine unö öiefelbe 
$orm als nomen commune für beiöe (Sefdjlecfyter oertoenöete, roäfyrenb 
fpäter im Streben nacb. genauer Differen3ierung eine $orm mit geminin* 
enöung ausgebilöet rouröe (oollftänöig belegt in meinem tjiftorifcb/tntifdjen 
£eb.rgebäuöe öer b.ebr. Sprache, Bö. III, § 247c). golglicb. rouröe öurdj öiefe 
fpracb.gefdjid}tlid)e Beobachtung ein Beroeis für öen älteren ttrfprung öer 
teile öes Pentateucb. erbracht, in öenen öiefer öoppelgefdjledjtige ©ebraudj 
öer §orm nä'ar auftritt. Daöurct) 3. B. rouröe alfo ein Alters unterfdjieö 
öer ein3elnen flbfdmitte öes pentateucb. feftgeftellt. 

(Enölicb. fann ein objelttoer Betrauter öes gefdjicfytlidjen Derlaufs öer 
Pentateudjtriti! nid}t anöers, als öie £angfamteit, ja flngftlidjieit 3U beroun- 
öern, mit öer öie Krittler aus öen oon iljnen beobachteten Gatfadjen ib.r Scblufe= 
urteil über öie t)erfunft öes pentateud? ableiteten. 

Denn als fdjon mehrere 3ab.rb.unöerte blrtöurcb. eine grofce Scbar jüöifdjer, 



J ) Gb. König, Ideologie bes Alten Geftaments, fritifd? unb Dergleidjenb bargeftellt 
(Stuttgart, bei Belter, 3. flufl. 1923, § 95). 

*) (Jb. König, 3entralfultftätte unb Kultusaenttoliiierung im alten 3ftael (1931 bei 
Bertelsmann in ffiütetsloft). 
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fatfjolifdjer unö proteftantifdjer ©eleljrteri, öie alle in meiner „(Einleitung ins 
fl. G." § 35 unö 39 oorgefüt/rt jinö, eine lange Reifye von dejtbeftanöteilen 
gefammelt ljatte, meldje auf nadjmofaifdje fjerfunft Innroiefen, magte man 
öodj öie ©efamtanficr/t übet öen Urfprung öes pentateud) nur in öem flusörud 
„3nterpolations b.ypotb.efe" 3ufammen3uf äffen. (Es mufete erft roieöer 
ein neuer £b.ara!ter3ug an öer Befdjaffenljeit 6er erften biblifdjen Büdjer 
beobaddet unö 3ur Anerkennung gebradrt moröen [ein, eb.e man 3U einer 
anöern ©efamtanfdjauung oon öer (Entftelmng öiefer erften fünf Büdjer fort 
3ufct)reiten fidj getraute. Oiefe neue Beobachtung beftanö aber öarin, öafj 
man fidj öen folgenöen Umftanö 3um öeutlidjen Beroufetfein bradjte unö 
roertete: ©an3e 3ufammenf?ängenöe flbfdjnttte finö öurdj 
formale Befonöerljeiten in fid} geeint unö oon anöern Partien unterfdjieöen. 

(Es mar betanntlid? 3ean flftruc, öer £eibar3t £uöroigs XV., öer im 3ab.re 
1753 öen llmjtanö betonte, öafc in gan3en 3ufammenb.ängenöen Partien öes 
erften biblifdjen Bucfyes öie gleiche ©ottesbe3eidmung gebraust fei, toäljrenö 
in anöern benachbarten flbfdmitten ebenfo tonftant eine anöere Benennung 
öer ©ottb.eit beoo^ugt rouröe. Denn in ©en. 1, 1—2, 3 begegne immer unö 
immer roieöer öer flusörud ,,©ott", öagegen in 2, 4—3, 24 ebenfo regelmäßig 
öie Be3eicfmung „©ort, öer tjerr". So laffe fid} öiefer tDedjfel in öer tonftanten 
tDab.1 eines anöeren ©ottesnamens aud] meiterljin in 3ufammenb.ängenöen 
flbfdjnitten öer ©enefis beobachten, unö es fei öoctj nidd an3uneljmen, öafe 
ein unö öerfelbe (E^ärder einen folgen tDecbjel öer ©ottesbenennung beliebt 
ljabe. 

flud? mieöer bei flftruc lernen mir öie bistier beobadjtete Dorfidjt tennen, 
öie in öer ©efdndjte öer pentateudjforfdmng eine beöeutungsnolle Rolle fpielt. 
(Er begnügte fid? befdjeiöen öamit, öie Scfylüffe, öie er aus jenem frappanten 
IDedjfel öer ©ottesbenennung 30g, nur als „Dermutungen" 3U be3eidmen, 
unö roäb.Ite audj im übrigen für fein Budj einen fefyr 3urüdb.altenöen (Eitel: 
Conjectures sur les memoires 1 ), dont il paroit 2 ) que Moyse s'est servi pour 
composer le livre de Genese. 3 )" 

Unö tjat fidi öer 3ug öer Befonnenljeit im Urteilen nidd aud? weiterhin 
auf öie ©enerationen öer pentateud;forfcb.er 3äb. »ererbt? Das öarf man 
nicrd »erlernten, menn man geredet über ir?re Arbeiten urteilen roill. Denn 
roieoiele De3ennien t)at es mieöer nadj flftruc geöauert, elje man öie ©efamt= 
anficht Dorn U)eröen öes pentateud) in öem flusörud „U r f u n ö e n r)ypo= 
tfyefe" 3ufammenfafete ! 

IDenn aber in öen neueren 3eiten öie ©efdncbde öer pentateudjtritit oteI= 
mals einen Übergang oon öer einen flnficfit 3U einer anöern roabjnebmen läfct, 
fo fann ein nadj ©eredjtigfeit ftrebenöer BTitforfcfyer cor allem nur öiefes 
Urteil fällen, öafe foldjes Sdjroanten öer Uteinungen audj in anöern ©ebieten 
öer IDiffenfdjaft fid) tatfäddidj 3eigt, menn öie $orfdjer fidj fdjroierigen Problem 

*) 3efet memoire „Oenlfd?tift" mit Acoent aigu. 

2 ) 3efet betonntlie^ parait. 

3 ) 3efet Genese. 
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men gegenübergestellt feljen. Ittan erinnere fid? öocf? nur 3. B. an öie ©efdjidjte 
öer tjomerfrage! Gin foldjer Beurteiler öer ©efcfyicfyte öer Pentateudjtritil 
fann öod? aud] für öas Ijodjgraöige tDab.rljeitsfrreben nidjt blinö fein, öas fid) 
in öem (Eifer funögibt, mit öem öie Kritifer felbft ib.re gegenfeitigen Aufftel* 
Iungen einer Korreftur unterroorfen Reiben, ©n folcfyer Betrauter öes Der- 
laufs öer Pentat eucfyforfdmng roirö e n ö I i dj aud? öie pofitioen Beiträge 
nidjt überfeljen, öurcfy roeldje öer oöer jener ITtitforfdjer teils neue Srunölagen 
für öie IDüröigung öes bjftorifdjen IDertes öer fünf erften biblifdjen Büdner 
aufgeöedt, teils falfd^e ntetfjoöen berichtigt unö teils ftörenöe $remöförper 
aus öer Beijanölung öiefes IDiffenfdjaftsgebietes ausgefdjaltet Ijat. Unö finö 
derartige pofittoe Beiträge 3m* pentateucfyforfdmng etwa nidjt geliefert roor- 
öen? t)ier fei nur roenigftens auf ein öreifadjes Htoment Iur3 Ijingeöeutet ! 
Als in öen neueren Derljcmölungen über öen fjiftorifdjen tDert öer Penta* 
ieudjersäb.lungen e r f t e n s immer unö immer roieöer öie Srfdjeinung 
3utage trat, Öaf3 öie Differen3en in öen Doröergrunö gerüdt touröen, öa befann 
fid] ein UTitarbeiter auf jene XDorte £effings, öeren Quinteffen3 befanntlidj 
lautet: IDenn audj Polybius unö Cinius in be3ug auf öen Paf3 noneinanöer 
abroeidjen, bei toeldjem Ijannibal fein Ijeer über öie Alpen führte, fo ift öodj 
öas Tftoment roaljr, roorin beiöe 3ufammenftimmen, nämlidj, ö a J5 öer tülme 
Karthager mit feinen Gruppen öie fllpen überfdjritt unö Rom in Sdjreden 
fetjte. Aus öiefer (Erinnerung Ijat öerfelbe Iftitforfdjer folgenöe Oireftioen 
abgeleitet: Anftatt, öaf3 öie übereinftimmenöen Beftanöteile non 
(Befcfyidjtsquellen beifeite gelaffen roeröen öürfen, roie es neueröings cielfad? 
gefdjeb.en ift, bilöen fie oielmeb,r öen t)auptinb,alt öer Quellen. Diefe <2r= 
Kenntnis rrmröe für öiefen pentateudjforfdjer öann roeiterlnn öer Anlafe, 
nidjt nur öie 3ufammenftimmenöen iftomente öer pentateudjforfdjung 3U 
fammeln, fonöern audj in oergleidjenöen unö pfudjologifcfyen unö in Iritifdjen 
Auseinanöerfetmngen mit anöeren neueren fjiftorilern eine neue <5runö= 
läge für öie IDüröigung öer neueröings fo feb.r gering gefaxten fjebräifdjen 
flusfagen über öie älteren Stufen öer ©efcbjdjte öes noröeren (Drients auf= 
Sugraben. 1 ) Soöann 3 m e i t e n s nmröe öurd) öie glän3enöen (Ergebniffe 
öer Ausgrabungen am (Eupljrat unö Gigris roeitljin öie UTeinung begünftigt, 
Öaf3 öie biblifdjen Urgefdjicfyten aus babulonifdjen Quellen entlehnt 
feien. Dies rouröe insbefonöere betreffs öer <Er3äI?Iung Don öer grof3en $Iut 
(<5en. 6, 9—8, 22) öie jetjt Ijerrfdjenöe Anfidjt. Aber roie fteb,t öie Sad?e in 
IDirllidjfeit? Die leilfdjriftlidjen Darftellungen nennen einen anöern Slut= 
f/elöen (Utnapifdjtim), laffen üjn in öer Staöt (Eriöu roobnen, ein Sdiiff mit 
einem Steuermann befteigen, anöere Dögel ausfenöen, auf einem anöern Berge 
(Itifir) lanöen ufro., roie in meinem <5enefisIommentar gan3 im ein3elnen 
oorgefütirt roirö. tDie richtig t)abe idj alfo fdjon mehrmals öaoor geroarnt, 
Öaf3 man öie lomparatioe $orfdmngsmetI}oöe öod] nicfyt 3ur n i r> e 1 1 i e r e n= 
öen nerfälfdjen foll ! ßnölid} ö r i 1 1 e n s fonnte es einem genaueren Stu- 

x ) Dgl. 3unä<$!t (Eö. König, „Die ©enefis eingeleitet, überfefct unö erttätt" (2./3. flufl. 
1925), S. 79—111. 



11 

öium öes (Banges öer neueren pentateudjtritif nidjt oerborgen bleiben, öafe 
öerfelbe fdjliejjlicb. aud) öureb. eine pbjlofoptjifcfye Jöee gelenlt rouröe unö roirö. 
(Es ift öie fyegeliamfa>materialifiifcbe (Entroidlungstfyeorie, öie in öer Säfulari* 
fierung öer propfyetifdjen Religion 3fraels ibjen Ijöcbjten Griumpb. feiern 311 
lönnen meint. U)ir fennen ja öen Hamen öeffen, öer öen erroäfynten plnlo= 
jopljifdjen $aitor in feiner Auffaffung öer pentateucfyfrage »on (Einfluß fein 
liefe. (Es roar öer tjegelianer XDilt). Datfe, öer 1835 feine „Religion öes Ä. 2." 
neröffentlidjte, in öeffen Spuren fieb. öann Abr. Kuenen roeiter beroegte, unö 
über öen 3ul. XDellb.aufen fdjrieb: „Datfe, non roeldjem icb. öas Rteifte unö 
öas Befte gelernt 3U tjaben belenne." 1 ) Deshalb mufete für meine Rtitarbeit 
an öer pentateudjtritif öies öie Ie^te Hauptaufgabe bilöen, öen pbjlofopljifdjen 
(Einfdjlag in öas ©eroebe öer Pentateudjforfctmng auf3ufinöen unö ü)n als 
einen gremötorper innerhalb einer bjftorifcfyen Unterfudmng 3U erroeifen. 2 ) 

Dies alfo öürften öie roefentlicfyen (5runÖ3Üge einer r i dj t i g e n Stel= 
lungwujme 3U öen früheren (Etappen öer Pentateucfytrittf fein. (Eine foldje 
Stellungnahme oeröient aber fictier öas Attribut „ridjtig", roeil fie — um öas 
Dorb.ergeb.enoe nodjeinmal tur3 3ufammen3ufaffen unö öaöurdj 3U neröeut= 
licfyen — e r f t e n s ein rein djronoIogifcb.es Jntereffe betätigt, roeil fie 3 rr> e i= 
tens öie $ortfdjritte unö Scftroanfungen öer Krittler als öie natürlichen 
IDenöungen einer roiffenfcb.aftlicb.en Debatte über ein fcfyroieriges Problem 
betrachtet, roeil fie ö r i 1 1 e n s öie befonnene Rtäfeigung öer Krittt in ibren 
Scbfofeurteilen anerfennt unö roeil fie i e r t e n s öie Arbeiten nidjt über= 
fieljt, öie 3ur £äuterung öer pentateud^rritif oon (Einfeitigleiten öer Rtet^oöe 
unö 3ur (Entfernung oon ftörenöen $remöförpern unternommen rooröen finö. 

2. ©ibt es nun aud; eine u n r i d? t i g e Stellungnahme 3U öen früheren 
(Etappen öer pentateudrforfdjung? (Eine fold?e Stellungnahme ift in öem 
erroä^nten neueften Budje IDilb.. Ittöllers „(Ecbtfyeit unö (Einljeit öer 5 Bücher 
RTofis" (1931) 3U beobachten. Denn roeldje (Eb.aratter3Üge trägt fein Der= 
galten 3ur<5efd}idjte öer pentateucb.forfd;ung? R)asb.ebt er aus öen früheren 
(Ergebniffen öer pentateucb.forfcb.ung 3ur Aufflärung feiner £efer b.eraus, roas 
ertennt e r an öem Derfafyren feiner Dorgänger an, roelcb.es Scfylufeurteil über 
öen Urfprung öes Pentateudjs fyat er 3um 3ielpunlt feiner Angriffe gemadjt? 
f)at er etroa nur öas ejtremfte Sdjlufeurteil in Betradjt ge3ogen? Das finö 
einige öer roidjtigften <5efict>tspunfte, unter öenen nun RTöllers Äußerungen 
über öie frühere ©efdjidjte öer Pentateucfyforfdmng unö über öie in ib.r auf* 
tretenöen (Belehrten 3U betrachten finö. 

a) IDenn ein Autor 3ur llntermauerung eines gegen öie pentateucfytritif 
gerichteten IDertes öeren Dorgefdjidjte »erroenöen roill, roie es Rlöller in 
feinem Budje S. 17—68 beabfidjtigt, öann ift es felbftr-erftänölicb. feine näcb> 
liegenöe Aufgabe, öen Anfangstermin öiefer ©efdjidjte aufhellen. 



J ) tDelttjauJen, Ptolegomena 3m ©efrfjic^tc 3fraels (1878. 1883ff.), S. 14. 

s ) Dgl. ftauptfäc^Iicf? „Sefcfii^te öer altteftl. Religion, fritijcf! batgeftellt" (3./4. flufl. 
1924) unb meinen fluffafc „Übet einen neuen Begriff non ,,„b.iftorifaY'" unb „„tMJtotitet"", 
f. b. 3eitfct!tift bet Oeutfcften morgenlänbifcfcen ©efellfcfcaft (1932) angenommen. 
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Denn für öen £efer feines Budjes gibt es natürlichen» eife fein ftärferes 3nter- 
effe als öiefes, öafc fie erfahren wollen, to a tt rt öiefe Kritil begonnen T?at, 
roie balö oöer rote fpät unö bei roent ein 3roeifel an öer mofaifdjen Hieberfcbrift 
öer fünf erften biblifdjen Büdner aufgetaucht ift. fjat Rtöller öiefes näcbft= 
liegenöe 3ntereffe feiner £efer befrieöigt? Hein. Don öem Anfang öer 
Pentateucbtritif t>at er feinen £efem nicbts gefagt. (Er r>ätte üjnen freiließ 
auch, öabei gefteljen muffen, baJ3 jene fünf Bücher e b. e r für u n mofaifcb als 
für mofaifcb, gehalten roorben finö. Diefe meine flnfidjt ftüt)t fidj auf öie fol= 
genöen fl^eidjen. 

Dor allem melöet feines öer fünf Bücher felbft etroas öaoon, öafj es oon 
HTofe nerfafet rooröen fei. Der literarg efdndjtlidje üatbeftanö ift alfo, roenn man 
iljn gan3 einfad) ausfpredjen öarf, öiefer, öag jene fünf Büdjer felbft öie 
Derneinung ifjrer mofaifdjen ttieöerfdjrift begonnen fyaben. fjunöerte oon 
ITtalen ift im pentateudj com R e ö e n ITTofcs gefprodjen, roäljrenö öie 
(Erroäfmung feines Schreibens in öemfelben 3ufatrmtenl?ange oermifct toirb. 
Denn, um einen $all ljeraus3ugreifen, fo roirö in fijoö. 25—31, 35—40 ufto. 
immer unö immer roieöer — man öarf rufytg fagen: im Übermaße — berichtet, 
Öaf3 UTofe öie (Einrichtung öes Kultusortes, öie Befcfyaffenfyeit öer priefter= 
fleiöer ufto. münölid? georönet Ijabe. Aber öafc er öiefe Beftimmungen trot; 
it>rer „eroigen" Unoerleijlicfyfeit aud) nieöergefcfyrieben t>abe, öas 
ift niemals gemelöet. 

Die Hätigteit öes Sdjreibens ift jenem grofeen $ür)rer 3fraels im 
Pentateud? nur in be3ug auf ein3elne f p e 3 i e 1 1 e (Dbjefte unö meift als 
eine gottbefofjlene £janölung beigelegt. Betrachten mir öie betreffenöen Itach/ 
richten im ein3 einen! 

Xiadj öer fiegreidjen flbroebj eines flmalefiterangriffs roirö in (Ejob. 17, 14 
als göttlicher Befebl an ZTtofe folgenöes gelefen: „Schreib öies als (Erinnerung 
in ein BucbJ" fllleröings ift es fraglid?, ob „öas Buch/', oöer „ein Bud/' ge= 
meint rouröe, aber für öie letjtere Überfetjung entfdjeiöen folgenöe llmftänöe: 
a) Scfyon öies ift 3U beachten, öafc öer beftimmte flrtifel nidjt in öer originalen 
Hieöerfdjrift ausgeörüdt roar, roeil fie ja nur aus Konfonanten beftanö. ß) Aber 
felbft, roenn öie flusfpradje mit öem flrtifel oon üowt>erein beabficfytigt roar, 
fo ift folgenöes 3U beöenfen: Der tjebräer fagt audj 3. B. „mit öem $euer 
oerbrennen" unö gebraucht öiefen flrtifel öer „3uget>örigfeit" gan3 geroöfm= 
lief? 1 ), unö fogar öas in (Ejob. 17, 14 je^t gelefene ba-sepher fommt in 
mehreren Stellen »or, roo leinesroegs ein oorfc>er angefangenes Bud) gemeint 
fein fann: ba-sepher ftebt in Rum. 5, 23 oon öem eisernen Blatte, 
roorauf öer Reinigungseiö öer öes (Eljebrudjs angeflagten $rau gefdjrieben 
rouröe, unö öas fie oerfd?luden mufete; 1. Sam. 10, 25 ufro. in meiner (Ein* 
leitung, S. 135. y) IDenn ein oon Rtofe geführtes Bud) gemeint roäre, fo 
Ijätte es aud) nidjt eines göttlichen Befehls beöurft, öafe er öen l)interliftigen 
Überfall öer flmalefiter auf ein frieölid) Öa£>in3ieljenbes Doli in öiefe St>ronif 

J ) (Eine lange Reifte non Belegen finbet man in meinet tiiftorifäVtomparatioen Syntax 
ber Gebt. Spr., § 299d. 
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eintragen [olle. 8) (Ein foldjes CEagebudj Itlofes touröe natürlich ertoeife öfters 
311 entminten getoefen fein, tote 3. B. hinter öem (Iriumpljgejange 3fraels 
©£OÖ. 15, 1—18 ufto., toäbjrenö öagegen anöerstoo ((£506. 24, 7) ein non ITTofc 
auf ©ottes Befehl getriebenes Budj (öas Bunöesbud)) ausörüdlid) ertoälmt 
toirö. s) Überöies Ijat audj fdjon öie ältefte griedjifdje Überfettung jene Kon= 
fonanten in ©foö. 17, 14 b. n e flrtitel mit de, ßcßXiov ((loöej Daticanus) 
uft». toieöergegeben. ©emäfe öen t>on mir oorgefübjten (latfadjen ift öies mit 
Redjt gefdjetjen. 

$erner öer Umftanö, öafj in £joö. 24, 1—7 öem Utofe öie ttieöerfcfyrift einer 
Reilje non ©efeijen ausörüdlid? beigelegt wirb, ift ein Refler. öes altifraelitifdjen 
Beroufjtfeins, öafe n i dj t alle ©efe^esabfdmitte öes pentateuet) auf 
mofaifdje Hieöerfdjrift 3urüdgeljen. ©s famt ja aud) als innerlid) begrünöet 
empfunöen toeröen, öafc nädjft öem Defalog (20, 2—17) öie legislattoe Partie 
20, 22—25, 33, auf öie 24, 1 mit feinem 'amar „b,atte gefagt" (ogl. «Jini. 
S. 135) 3urüdtoeift, toegen ibjes Iultifd)=religiöfen, fo3ialen unö moralifd)en 
©efyalts als non ITCofe fdjriftlidj fixiert überliefert touröe, toäbjenö 
anöere ©efeisesabfdmitte als nur m ü n ö 1 i d) »ererbtes Graöitionsgut 
galten (©joö. 25—31 ufto.). 

Soöann in Hunt. 33, 2 Iefen toir: „Unö Ulofe Jdjrieb auf ibje flus3ugsorte 
entfpredjenö ibjen Aufbrüchen auf Befehl 3af)toes." Da gef/ört „auf Befeb.1 
3afjroes" toabjfcfyeinlidj als proportionales Attribut 3um öireft ootljergeb.enöen 
„flufbrüdjen" unö nidjt 3um toeiter entfernten „fcfyrieb auf". Aber öie ©nt= 
fdjeiöung öiefer fyntaftifdjen $rage ift roeniger roidjtig. Die tjauptfadje ift, 
Öafe IKofe gan3 unnatürlidjertoeife ein Der3eidmis öer Stationen öer IDüften= 
roanöerung nieöergefcfyrieben fyätte, roemt er überhaupt eine ©efdjidjte öiefer 
IDanöerung feines Dolfes oerfafet Ijätte. 

©nölid) in öer flusfage „unö Utofe fdjrieb öiefes <5efe%" (Deut. 31, 9) 
be3eidjnet öiefer flusörud öas im Deut, enthaltene ©efetj. Dies ift öer Sinn 
oon „öiefes ©efetj" oon 1, 5 an, toie in meinem Kommentar (1917) bei öiefer 
Stelle eingeljenö begrünöet rooröen ift. Das ergibt fidj ja auef? fdjon öaraus, 
öafc „öiefes ©efetj" nur „3ur Seite öer Bunöeslaöe" im flllerfjeiligften auf= 
betoafyrt touröe, toäb.renö öer Delalog i n öie £aöe gelegt touröe (ogl. Deut. 31, 
24—26 unö meine Ausführungen Öa3u). 

fllfo nur in be3ug auf Geile öer erften fünf Büdjer öes fl. JE. ift ITlofe 
öie Hieöerfdjrift beigelegt. 3n öiefem Urteil ftimmen alle pentateudjtntiier, 
toie 3. B. aud} (Torntll unö Sellin mit mir 3ufammen. 

U)ie aber äufeert fidj U). ITT ö 1 1 e r über öie literarfyiftorifdje Beöeutung 
öer foeben aufgeführten Stellen? 

a) Als fluftaft 3U öer »on ifjm an3uftimmenöen ITTcIoöie roab.lt er (S. 112) 
öiefe (lonreilje. Da öie »on ibm 3unäd}Jt befämpften Ktitiier (Sellin ufto.) 
ftd} nidjt 3uerft auf ©joö. 17, 14 ufto. berufen fjätten, fo berube itjre 
frttifdb,e Derroenöung öer betreffenden Stellen auf gegenfeitiger „Suggeftion", 
tote er mitSperrörud feinen Cef ern »erfünöet. ©r l}at alfo feine flljming öaoon, 
öafe 3. B. id?, öen er ebenfalls oon foldjer „Suggeftion" angeregt fein läfjt, mit 
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öen oon mir über öie pentateud}frage abgegebenen Urteilen »ort>er jar)r3el?nte= 
long gerungen fjabe, elje idj fie 3U neröffentlidjen roagte. Das ift boeb. überhaupt 
öas ftrengroijfenfcljaftlidje Derfabjen: fein flusgangspunft ift öie eigene 
Sammlung öer JEejtmomente unö öie felbftänöige IDertung öerfelben nacb. 
grammatifd]=b.iftorifa^er fluslegungsmetfyoöe. fllfo ift öer oon JTCöller fyier 
angeftimmte fluftaft nidjts roeiter als eine unoerantoortlidie Derbädjtigung. 

ß) Die eigene Beljanölung öer Stellen (Ejoö. 17, 14 ufro. madjt er fieb. fefjr 
leidet. Don öen Materialien unö grammatifdjen (Erörterungen, öie oben 
S. 12—13 3ur Seftftellung öes Sinnes unö öer literargefd}id)tlid)en Beöeutung 
jener Gejrtausfagen oon mir öargeboten rooröen finö, jagt ITC. fein IDort. 
(Er begnügt fid) (S. 112) öamit, öas Urteil öer Mitarbeiter in öiefer $orm 
einfad) 3U roieberljolen: „Die Kritifer roollen öamit, öafc beftimmte Partien 
ausörüdlicb. auf ITCofes 3urüdgefüb,rt roeröen, beroeifen, alles anöere fei nidjt 
oon itym !" Dafj er mit öer Ablehnung öes oon uns gefällten Urteils öie £ogif 
öer 2atfad?en 3erbredjen null, öas überfteigt fein (Erfenntnisoermögen. (Es 
tjanöelt fidj öod), um öen datbeftanö nod} einmal tur3 3U fonftatieren, um öie 
Seftftellung öes Selbft3eugniffes öer erften fünf biblifdjen Büdjer über öen 
Urheber üjrer Hieöerfdjrift. Uun ift bis (Ejoö. 17, 13 feine Silbe über einen 
folgen Derfaffer gefagt, aber in D. 14 begegnet auf einmal öie flusfage, öafj 
ZTCofe ein (Ereignis fcbjiftlid) fixieren folle unö öas felbftoerfiänölid} aud) tat. 
Was ergibt fieb. öa aus öem üatbeftanö? Dafe oon ZTCofe nur ein3elne aus- 
örücflicb. namhaft gemachte (Teile öes Pentateud) nieöergefdjrieben rooröen 
finö. Diefen Scfylufc leidjtljin ablefmen unö oerfpotten, Reifet geöanfenlos 
urteilen. 

y) Hber ITColler meint aud?, Oegengrünöe ins $elö führen 3U fönnen. Der 
erfte oon ifmen foll nämlid) in öem Dorrourf liegen, öafe öie Dertreter jenes 
aus (Ejoö. 17, 14 ufro. ge3ogenen Sdjluffes fieb. „mangelnöe Konfequen3" 
3U Sdmlöen fommen laffen foltert (S. 113ff.). Unö inroiefern meint er jenen 
Pentateudjforfdjern einen ZTCangel an Konfequen3 naebfagen 3U öürfen? 
Hiebt roeil jene (Belehrten f e 1 b f t öas aus (Ejoö. 17, 14 ufro. ab3uleitenöe 
literart/iftorifdje Urteil auf öie propbetenfdjriften infonfequent angeroenöet 
b.ätten, fonöern roeil er es auf öiefe Sdjriftengruppe angeroenöet b.at unö öabei 
3U öem Sdjlufe gelangt ift, öaft es „öann mit öer (Edjtljeit öer propljetenfdjriften 
äufeerft roinöig ausfielt" (S. 115). ITC. fnüpft nämlidj an öie tDorte: „So 
fpridjt 3al?n)e 3U jefaja: Himm öir eine grofee Gafel unö fdjreib öarauf: 
(Eilenö ift [= roirö fortgefdjleppt] Beute ufro." (3ef. 8, 1) an unö meint, öaf$ 
alle Seile öer Propb,etenreöen in gleicher tDeife öireft auf eine göttliche Kunö= 
gebung 3urücfgefüfjrt roeröen roollen. 3nbem er oon öiefer <5rtmöanftcf;t 
ausgebt, fommt er 3U öem Scfjlufe: Wenn roie im pentateud? nur (Ejoö. 17, 14 
ufro. oon ITCofe, fo in öen propb.etenbücb.em nur öie Stellen mit „So fpridjt 
3abroe unö ät>rtlid?" eingeleiteten flusfagen oon öen Propheten berftammen 
follen, öann fief?t es mit öer (Ecb.tb.eit öer propfyetenfdjriften äufcerft roinöig 
aus." 3nöes ift öer erroälmte flusgangspunft ITCöllers unbegründet. Wie es 
öod} auch, einem ungelernten Bibellefer als natürliche fluffaffung erfdjeinen 
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mufc, finö in öen Propt)etenbüd]ern öie Seile, bei öenen ausörüdlidj „Kunö= 
gebung öes Sangen unö ärmlich/' ftetjt, als in b e f o n ö e r e r tDeife mit öem 
propfietifcr>en ©eiftesquell 3ufammenfyängenö geöadjt. Die anöeren Seile finö 
als nur inöirett uom propfc>etifd}en Seifte (Hctct>. 3, 8) befjerrfdjt, ö. t». an* 
geregt unö geleitet, gebaut. 3ene erfteren Seile finö fo3ufagen öie göttlichen 
Sfjemata, öie anöeren finö öie gottmenfcbjidjett Ausführungen. Dies läfct fid} 
ja gleid? aus öer erften Partie eines Propr-etenbudjes erlennen, öie Htöller 
oerroertet, inöem er aber öabei nur öen erften Ders betrachtet: tjinter 3ef. 8, 1 
folgt „unö id? nat>m 3U mir 3K>een treue 3eugen ufro." (D. 2), unö id? ging 3ur 
Prophetin „ö. b. feiner ©emafjlin, öie roarö fdjroanger ufro." (D. 3). Da muf$ 
fid} öocb. jeöem Auge öer Sinörud auförängen, öafc öiefe flusfagen nidjt auf 
öie gleite tDeife roie öer in D. 1 gemelöete Auftrag mit öem ©eiftesquell öer 
Propb.etie oerbunöen roeröen roollen. Diefe Unterfctjeiöung non gottgegebenem 
Sfc>ema unö propb.etifcb.er Ausführung öesfelben läfct fid? aber nocf? öurd? eine 
längere Reir>e oon Sejtmomenten begrünöen. 1 ) $oIglid} fjat Htöller n i d] t 
öen Dertretern jenes literargefcbidjtlidjen Urteils über Sjoö. 17, 14 ufro. unö 
3toar 3unäct>ft n i d? t mir einen „Htangel an Konfequen3" nacriroeifen tonnen. 
Dielmefir t>at e r felbft, inöem er öen aus Sjroö. 17, 14 ufro. 3U 3iet>enöen 
literargefdjidjtlidpen Sdjlufo auf 3ef. 8, 1 ufro. anroanöte, fid? einer f a l f dj e n 
Konfequen33iefyerei fcrmlöig gemacht. 

8) Aber ITTöller behauptet ja roeiter (S. 115): „Umgefebrt roirö man aus 
befonöeren r)eroort>ebungen oon Befehlen 3ur Hieöerfdjrift oöer non öer 
Satfadje öerfelben öen Scbjujj 3iefc>en öürfen, öafe Sott öurd? ausörüdlidjen 
Befebl einem Htofe roie öen anöern genannten Propheten eine Anregung gab, 
öafe fie a u d] f n f t feine Offenbarungen auf3eidjnen follten, roie fie es 
audj tatfädjlidj getan Ijaben, nur roirö es ibm bei befonöeren Gelegenheiten 
nod} befonöers oermerft." Hein, öiefen Sdjlufc roirö man nidjt 3ieben öürfen. 
Das »erbietet öer Satbeftanö, roonad? nur bei eisernen fpe3iellen ©bjetten 
eine Hieöerfdjrift Htofes berichtet i f t, unö ein ausörüdlidjer <5ottesbefef?l 
3um Auffdjreiben roüröe aud} bei anöern ©bjeften als öem Überfall öer Ama= 
letiter natürlich, geroefen fein, roenn ficfc> jemanö auf öie befonöere tDid?tigteit 
öiefes oöer eines anöeren ©bjettes, betreffs öeffen ein Sdjreiben Htofes berietet 
ift, berufen roollte. HIan brauet ja nur 3. B. an öie Segensroorte oon Hum. 6, 
24—26 „Der tjerr fegne öid] unö behüte öid] ufro." 3U erinnern. Der lang= 
atmige Sa£, öer foeben aus HTöllers Budj, S. 115, 3itiert roeröen mu&te, fann 
öesbalb nur ein Aufbau aus roillfürltctien 3utaten 3um Sejte öes A.S. genannt 
roeröen. 

Demnach, mufete über HTöllers Stellungnahme 3ur früheren (Sefd)tcE?te öer 
Pentateudjtritrf erftens (oben S. 12ff.) tonftatiert roeröen, öafc er ibjen A n= 
fang überhaupt nicht unterfucbt unö öafe er infolgeöeffen aud) meinen Sa£, 
öafc öie abfolute HTofai3ität öes pentateudj früher oerneint als bejaht 
rooröen ift, teinesroegs roiöerlegt ljat. 

J ) Dgl. be[onöets in „G&eologie öes fl. S.", 3. Aufl., § 26: „Die Ausstattung &es 
göttlic^-propftetifcfjen (Seiftes im alttejtomentlicfjen Sc&jifttum naii ifjrcr Eragtoeite." 
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b) tDelcfjen Gfjarafter befifct öas f o n f 1 i g e Derf abjen, öas non mölter 
gegenüber öem früheren Derlaufe öer pentateucfyfritif geübt tooröen ift? 
Diefes fein t>erfat>ren ift ooll oon Derfennung öer faftifeben flnläffe 3um 
IDeiterfdjreiten öer Kritifer unö »oll r>on Unter fdjä^ung ibjes Strebens nacb. 
gegenfeitiger Korrettur foroie nacb. UTäfjigung in ib.ren Schlußfolgerungen. 
3eöer ein3elne punlt öiefes meines ©efamturteils tonnte öureb. 3ob.Ireicb i e 
Belege illustriert toeröen. Aber fcfjon öie folgenöen Proben roeröen 3m Be= 
grünöung genügen. 

a) HTöIler überfcbjeibt öen b.ierb.ergeb.örigen flbfdmitt feines Budjes 
(S. 17ff.) mit öen tDorten „Die (Entftelmngsgefcbicfyte unö öie Scfjeiöungs* 
mafeftäbe öer 03uellentb.eorie erroeefen in gleicher IDeife mißtrauen." Sd)on öer 
tDortlaut öiefer Überfcbnft ift fo geartet, öafe er leine objettioc Beurteilung 
öer faitifcb.cn Ausgangspunkte unö Hörnten öer pentateucbWtif er= 
märten läßt. Oiefer non öer eigenartigen Überfcbjift t>ert>or gerufene Ginbrud 
roirö leiöer öureb. öie Art öer Behauptungen nerftärft, mit öenen er jenen 
flbfefmitt beginnt: „£äßt man öie (5efcb.icb.te öer pentateucb.tritit an fieb. 
D0ruber3ieb.cn, fo iann fie einem b j e i t i d e n Befcfyauer unmöglich r>iel 
Dertrauen abgetoinnen. (Es fyanöelt fieb. in öem IDecbfel öer flnfdjauungen 
nicb.t etroa um öie tjerausfiellung einer lDab.rb.eit, öie 3toar 3eit braucht, um 
erfannt 3U toeröen (,) unö öarum aueb. nitfjt geraölinig gefunöen roirö, aber 
öoeb folgerichtig fieb. austoeift, inöem Jeöer Schritt öie oorfc>erge£>enöen ooraus= 
fefct trofc aller Umtoege unö allen 3ic?3adiurfes. Die r)ypotb.efen, öie einanöer 
ablöfen, toadjfen oielmefyr nicb.t organifeb. auseinanöer fyeroor, fonöern 
fie finö eine Anhäufung fieb. ablöfenöer Anfdjauungen, öie einanöer einfacb. 
ausfließen. So öie ältere Urfunoenb.ypotb.efe, öie (Ergan3ungsb.yp0tb.efc 
öie $ragmentenb.ypotb.efc ufro." 

tDeIcb.es HTufter non einem „objeftioen Befdjauen" öes Derlaufs öer penta* 
teucb.forfcb.ung ! Anftatt feinen £efern erftens öie 1 n i r e t c n, oom U r- 
t c r t e öargebotenen flnläffe 3ur Be3roeifcIung öer abfolut mofaiferjen £jer= 
fünft öes pentateueb. Dor3ufüfc>ren, reöct er non ettoas fl b f t r a i t c m, oon 
einer „IDab.rb.eit", öie fieb. (Seltung oerfcriaffen folle, unö öie für ifm in öer 
infalliblcn jübifctien Graöition beftebt flnftatt 3rocitens oon öen Grgebniffen 
3u berichten, öie aus öen fln3eicb.cn einer relatioen nicb.teinb.eitlic^feit öes 
Pentateueb. mit logifdjer Hotroenöigteit ab3uleiten, alfo ö cb. „organifeb." 
getoacbjen finö, fptictjt c r oon „flnfctiauungen", alfo non mebj oöer roeniger 
luftigen ITteinungen ! flnftatt örittens öen gefd)icbtiid>en tD e cb. f e l öer 
non öen pentateucb.forfcb.ern ge3ogenen Schlußfolgerungen als öie felbftoer= 
ftänölidje Konfequen3 öes XDeiterfcfyreitens in öer flufbedung non 
UTotioen öer Kritif an3uerf ernten, erlaubt er fieb., non einer „Anhäufung" fieb. 
ablöfenöer r)ypot£>efen 3U fpredjen, als toenn öie immer genauer 3U formulie= 
renöen Sdjlußergebniffe öer Unterfudmngen ein 3ufammenb.anglofes Konglo* 
merat roären. $ürtoac>r jene Sä£e ID. tttöllers finö feine $rüc£>te öes IDirflicb.= 
feitsfinnes, öer öoeb. öie notroenöigfte (Eigenfctjaft eines ©cfcb.icb.tsforfcb.ers bilöet. 

ß) Um aueb. öen 3toeiten ITtangel, öer oben S. 15 an möllers Beurteilung 



17 

öes früheren Derlaufs öer pentateudjfritif gerügt roeröen mufcte — feine 
3gnorierung öes Strebens öer pentateudjtritif er nad} gegenfeitiger Korrektur — 
mit einem einigen Beifpiel 3U beleuchten, fo roeife id} auf öen folgenöen puntt 
fnn. Unter öen Differen3en, öie nod? gegenroärtig 3roifdjen öen pentateua> 
forfdjern befielen, fpielt if?re HTeinungsrierfdHeöenljeit über öie Urfprungs3eit 
öer elobjftifdjen Quelle eine nicfyt unroidjtige Rolle. Diefe Quelle, öie non 
<5en. 15 an in einer Keilje Don Abfdmitten fpruöelt (»gl. meinen <Senefis= 
tommentar 1925, S. 56ff.), toirö ja r>on Dielen (©unlel, Prodfd] u. a.) aus öem 
8. 3abjlmnöert öatiert. 3dj aber meine, öurcb, eine eingeljenöe Unterfudmng 
öer pofiticen Gigenfdjaften öiefer Quelle unö öurd) eine allfeitige Disfuffion 
öer anöeren Anfidjten öas Urteil begrünöet 3U tjaben, öafe öiefe Quelle öie 
ä 1 1 e f t e ift, unö 3U meiner $reuöe ftimmen in öiefem Puntte eine Reilje 
anöerer ©elebjten mit mir 3ufammen. 1 ) $ür foldje Bemühungen öer penta= 
teudjforfdjer, öie aus öen gefunöenen Materialien ab3uleitenöen (Ergebniffe 
immer genauer fefeuftellen, tjat Htöller nur öerartige Ausfprüdje roie 
öiefen: „Die Krititer arbeiten an öer 3erftörung öes eigenen Baus" (S. 17) 
oöer „tDer fietjt aus öiefen paar 3ufammenftellungen nidjt, öafe man ,roiffen= 
fdjaftlidj' fo alles beroeifen tann?" (S. 19) ufro. Sein ©riffel ift faft immer in 
öie ä^enöe £auge öes Spottes getaudjt. 

y) Soöann fyat ITTöller bei öer Betrachtung öer Dorgefdndjte öer Pentateudp 
tritif örittens auch, tein Auge für öas norfidjtige ITt a J3 b a 1 1 e n, öas Dom 
überroiegenöen Seile öer $orfd)er bei öem 3ief?eu öer Schlußfolgerungen geübt 
roirö, 3U öenen öie immer weiter beobachteten Sd;eiöungsgrünöe getrieben 
fyaben. Denn öiefer überroiegenöe Seil öer Krittler I?at ja einen Anteil Hofes 
an öer (Entfteljung öes pentateudj leinesroegs geleugnet. tDie eingebenö 
ift öie mofaifdje Urfprungs3eit öer gemeinfamen (5runöprin3ipien, öie öen 
ooneinanöer abroeidjenöen ©eftalten öes Defalogs in (Ejoö. 20, 1—17 unö Deut. 
5, 6—18 3U ©runöe liegen, »on mir gegen alte unö neue (Einroänöe oerteiöigt 
rooröen. 2 ) 

Überhaupt ift nom Beginn meiner Mitarbeit an öen pentateudjtritifcben 
Unterfudmngen mein Augenmerf mit befonöerer (Energie öarauf gerietet 
geroefen, öen 3uoerläffigfeitsgraö öer Hadjridjten 3fraels über feine ältefte 3eit 
unö über öie öamalige Umroelt auf neue IDeife feft3uftellen. Dabei fjabe 
id], um t>ier nur eine Anöeutung 3U geben, öen Singer auf öie merfroüröige, 
aber neueröings öodj fonft nidjt getoüröigte (Xatfadje gelegt, öafe öas alte 
3frael in feinen (Erinnerungen eine normofaifcfye pertoöe unterfdjieöen 
Ijat. Unö öodj, roie leidet b.ätte es gefcfyefyen lönnen, öafe öiefes Doli öie (Epodje 
Utofes, öie für fein nationales unö religiöfes Dafein non grunölegenöer Be= 
öeutung mar, als öen Anfang feines Doltslebens 3U betrachten fiel? geroöfynt 
fjätte. Aber nein, aller <51an3, öer öie mofaifd)e 3eit in öer (Erinnerung 3fraels 

J ) 3f)te Hamen unö bie betreffenben Stellen in ifjren IDetlen tann man in CEb. König, 
Die ©enefis eingeleitet ui». (1925), S. 56—65 finben. 

2 ) tjauptiädflid; in „©efeftidtfe ber altteltamentlicfjen Religion, trittftb. bargejtellt", 
3./4. Aufl., 1924, S. 1—33. 
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umftrabtte unö in fmnöert Reflejen öie alt^ebräifd?e Citeratur öurdjflutet, 
lonnte öod? n i dj t öas £ t d? t erbleichen laffen, öos aus nod? 
früheren Gagen in öie Überlieferung fjerüberfunfelte. Sdjon nadj öiefem einen 
ITtoment mufe öas gefd?idE?t!id?e Beroufetfein flltifraels öod} fixerer funöa= 
mentiert getoefen fein, als öie je^t oorfjerrfdjenöe Uteinung oorausfe^t. Aber 
meine fortgefetjten Uacfygrabungen brachten nodj oiele anöere Materialien 
an öas 2ageslid]t, öurcb, öie mein foeben ausgefprodjenes Urteil beftätigt 
rouröe. Um Ijier nur noch, eine einige Probe fnn3U3ufügen, toeldjen lebenöigen 
Sinn 3eigt flltifrael in feinen ©efdjicb.tsquellen für öie $eftf>altung öer älteren 
unö fpäteren Ortsnamen 1 ), tftonatsnamen uft» ! «Erinnert man ficfj nod) 3. B. 
an öie Unparteilichkeit öiefer (5efd}idjtsfd?reiber, öie aud} beifpielstoeife bei 
IlTofe einen ITtoment öer ©Iaubensfdjtöäcfye nicfyt unertoärmt laffen (Itum. 20, 
12 uft».), öann ift öod? genug öargetan, öafe öie ©eringfdjä^ung, mit öer 
moöerne „fjiftortter" (?) »on öen altljcbräifcrjcn ©efdjidjtsbüdjern 3U reöen 
pflegen, auf Deriennung öiefer Quellen beruht. 2 ) 

$ür öiefe gan3e Seite öer neueren pentateucfyfritif f>at Utöller bei öer 
Betrachtung ibjer Dorgefdjid)te feinen Blid gehabt. Diefe BIangel= 
tjaftigleit, öie er bei ibjer Beurteilung fiel? f>at 3ufd}ulöen tommen laffen, tjängt 
leiöer nodj mit einer anöeren dinfeitigleit feiner Stellungnahme gegenüber 
öiefer Dorgefdjicfjte 3ufammen: (Er tjat im (Srunöe nur für öie e j t r e m f t e 
Ridjtung öer neueren Pentateudjfritif einen Blicf: S. 21f. ITttt öer „(5unfel= 
fdjen Sagenttteorie" b.at er feine £efer öa belannt gemacht, über öie Beleud}= 
tung aber, roeldje öiefer üljeorie in meinem ©enefisfommentar auf Sdjritt 
unö Gritt 3uteil getooröen ift, Ijat er itmen feine flnöeutung gegeben. Gin 
foldjer pinfelftrtdj in öem oon öer (5efdjtd?te öer pentateudjforfdmng 3U ent= 
roerfenöen ©emälöe fjätte in öeffen Betrachtern öen ©eöanfen anregen muffen, 
öafe öie Sdjar öer pentateudjfritifer ö dj n i d) t aus lauter rein negatioen, 
an öer jüöifdjen Graöition rüttelnöen ©eiftern beftefjt, fonöern oon manchem 
audj pofitioe Aufbauarbeit geleiftet rooröen ift. (Einen foldjen ©eöanfen in 
öen £efern an3uregen, öas mufete aber oexmieöen roeröen, roeil öiefes Urteil 
öer £efer für U). Htöllers ©egenfdjrift öen Himbus öer Deröienftlid]feit3erftört 
b,aben toüröeT Dies mufcte oerr/ütet roeröen, roenn aud] öie Derptung nur 
auf Koften öer ©eredjtigfeit unö öer flllfeitigfeit öes 3U 3eidmenöen ©efdnd}ts= 
bilöes 3U erreichen roar. 

Diefe Ueigung, fieb. nur gegen öie ejtremfte Kicfytung 3U roenöen, ift 
geraöe bei öen Befämpfern öer pentateudjfritif beliebt. 3dj l;abe öies, um 
nidjt auf öie roeitere D ergang enrjeit 3urücf3ugreifen, audj bei öem (Senfer 



x ) ,,BMa' bas ift (bas jefeige) So'ar" (Seil. 14, 2b) ift öer erfte öer von mir gefatrrmeltert 
Solle. 

2 ) Üteine Sammlungen von ITCaterialien unb meine oergleidjenben Unterfucfjungen 
übet biefe Stage finbet man bauptfätf)lid? in meinem ffienefistommentar (1925), S. 79—111. 
Dgl. aber auch, ben Sang meiner biesbe3üglidjen Unterfucfyungen, btn icf) Dom Debora» 
liebe aus rüdtoärts unternommen babe in „Sbeologie bes fl. U.., tritifcf) unb per* 
gleicbenb bargeftellt", 3. flufl. 1923, § 4. 
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Ägyptologen (£ö. HaDille 1 ) unö bei fl. S. l|ar>uöa beobachtet in öer gegen öen 
leiteten gerichteten Unterfudmng „Die fpracljlidje ©eftalt öes pentateud? in 
ibjer Be3ielmng 311t ägyptifcfyen Sprache". 2 ) Diefe Art öes Derfat-rens Ift nidjt 
unbegreiflich. 3ft fie öodj nicr/t nur bequem, roeil man bei ibjer tDatil nur öte 
eine ©ruppe öer betreff enöen ©egner 3U berüdfidjtigen t/at, fonöern geroöb^nlid? 
aud) oon eflatantem (Erfolg begleitet, roeil öie erfremfte Annahme 3. B. 
bei öer pentateuctjfritif öen $ernerfteb,enöen als öas tDidjtigfte erfdjeinen roirö 
unö öesr/alb öeren Beftreitung am meiften bejubelt roirö. 

3u öen ejtremen (Er fdj einungen in öer Pentateudjfritif ift nun audj öas 
Beftreben 3U redmen, eine Quelle, öie an iijrem Anfang öeutlid? beobachtet 
roirö, öurcfj öen gan3en Pentateud} Inn raufdjen t)ören 3U roollen. Diefes 
Beftreben braucht nidjt erfolgreich, 3U fein, roeil öie betreffenöe (Quelle in 
ibjem roeiteren taufe beim 3ufammentreffen mit anöern Strömungen uner= 
tennbar gerooröen fein fann. IDenn nun Htöller S. 32f. fid? rüb.mt, „längft" 
auf öie Scfyroierigfeiten fnngeroiefen 3U r>aben, öie in öer oölligen Ourd}= 
fübjung öer (Buellenfdjeiöung begegnen, fo mufe ifjm erroiöert roeröen, öafe 
er öamit roeöer etroas (Ein3igartiges, nod? etroas Allerroidjtigftes getan tjat. 

Denn erftens ift auf jene Sdjroierigteiten aud? oon anöern pentateud?- 
forfcfjem meb.r als einmal fnngeroiefen rooröen. ÄTit befonöerer Deutlicf/feit 
ift öies einft oon feiten Sari Siegfrieös (in 3zna) gefdjefyen, unö in flntnüpfung 
an feine IDorte Ijabe idj in öem Scf/riftcfyen „Der öoppelte HMlfjaufemanismus" 
(1927) öaoor geroarnt, immer roeiter obere Stodroerfe 31« Refonftruierung 
öes mafyrfdjeinlidjen tDeröeganges öes pentateucljs aufeinanöer 3U türmen. 
tDicfytiger fei es, öie unterften ©runölagen öer neueren literarifdjen Auffaffung 
öes pentateudj immer unö immer roieöer auf it/re fjaltbarteit 3U prüfen. 

3n öiefem puntte ftimmt nun BTölIer gan3 mit mir 3ufammen. (Einer 
Hörprüfung öer $eftigfeit öer oon öen pentateudjiritiiem für üjre Annahme 
oorgebradjten Argumente ift ja öer mittlere fjauptteil feines neueften Budjes 
geroiömet, öen er betitelt bat: „ Unter fudmng öer (Brünöe, mit öenen öie (Ecb> 
fjeit öes biblifd;en Baus beftritten roirö" (S. 69—264). Deshalb roenöe audj 
id) midj einer abermaligen ttadjprüfung öer fjaltbarteit öes $unöaments öer 
moöernen pentateudjauffaffung 3U. 

II. 

Bit INuptgrunMagen fcer Hfttntatmtytvitvt noty 
mals auf tljre ^taitbarf tft geprüft 

1. IDenn man öie Ausgangspuntte öer pentateudjforfdmng einer nad}= 
prüfenöen Disfuffion unte^iefyen roill, oerfär/rt man am ridjtigften fo, öafe 

a ) rtaoilles pentateucf)tritifcr)e Arbeiten finbet man alle in meinem ffienefisfom» 
mentat, S. 11, flnm. oeneicfmet. 

; ) CErfdjienen im „Journal of Biblical Literature" (De3. 1929). 
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man in erfter Cime jene Gejtmomente ins fluge fafct, öie alten Bibellefem 
öen erften flnftofe 3ur Bc3tocifelung öer abfolut mofaifdjen fjerfunft öer erftcn 
fünf biblifdjen Büdjer gegeben fyaben. Die Eejtbeftanöteile roaren aber öie 
Stellen, öie jet)t fur3tr>eg öie poftmofaica genannt 3U toeröen pflegen. 
IDenöen mir ib.nen alfo 3unäd)ft unfere flufmerffamfeit 3U. 

a) 3n (Ben. 12, 6 roirö berichtet: „unö flbräm 30g öafjin im £anöe bis 3m: 
Stätte non Sidjem, bis 3um aerebintb.enb.ain eines IDeifers, i n ö e m öer 
Kanaaniter öamals im £ a n ö e roar." fllfo flbräm machte 3U= 
nädjft beim Befhjtum eines ttnterroeifers in religiöfen Dingen fjalt (ein fdjönes 
3eidjen feiner 2oIeran3), i n ö e m oöer tu ä b. r e n ö (meine Syntar. § 362) 
öie Kanaaniter öamals im £ a n ö e roaren. IDas ift mit 
öem „öamals" gemeint? 

a) Bei oergangenfyeitliqen flusfagen über (Erfdjeinungen, öie öem tDedjfel 
unterlagen, roie öies bei öer berrfdjenöen Ber>ölferungsfd]id)t Palästinas tat- 
fäd} liefe, öer Sali roar, ift öie Deutung jenes flusöruds mit „öamals nod}" öie 
ein3ig natürliche. 

ß) Bereits öie Deutung jenes flboerbs mit „öamals f cfe n" ift ferner 
liegenö, unö in öem r)ier 3U beurteilenöen $alle ift öie Überfettung „inöem öie 
Kanaaniter öamals f cfe. n im £anöe roaren" aus 3toei ©rünöen unmöglidj. 
Itämlid] erftens roirö in öen altfeebräifdjen (Quellen feine anöere ältere Be= 
oölterung öiefes ooröerafiatifcfeen £anöftri<fees erroäbnt, unö 3toeitens ift er 
bereits oorb.er (D. 5) 3toeimaI mit öem Hamen „£anö Kanaan" be3eidmet. 
Diefer Umftanö läfet fidi 3roar öann, roenn in D. 6 „öamals n cfe" gemeint 
ift, als natürlid? begreifen, aber nicfet, roenn in D. 6 „unö öer Kanaaniter roar 
öamals f <fe n im £anöe" — um einmal medjanifd} 3U überfein — gemeint 
roäre. 

y) HTöller, öer öie nacbmofaifdje Bemerkung „unö öer Kanaaniter roar 
öamals n cfe im £anöe" aus öem tiefte befeitigen 3U tonnen meint, fcfelägt 
öabei folgenöe tDege ein (S. 71ff.): (Erftens roenöet er ein, öafe in 12, 6b 
gar nidjt eine oergangenb.eit!idie 3eitroortsform, roie icfe fie im Kommentar 
3. St. ermähnt b.abe, oorb.anöen fei. Aber ftatt öen oon mir natürlich. ertoeife 
gebrauchten flusörud „3eitroortsform" 3U urgieren, feätte er lieber öas fun= 
taftifdje <Befe£ (Suntaj § 237) beöenfen follen, öafc Hominalfä^e in öer 3eit- 
fpfeäre ibjes Kontejtes fpielen, alfo 12, 6b in öer Spfeäre öer oorfeergeljenöen 
oergangenb.eitIidjen flusfage „30g öafc>in". 3 t» e i t e n s meint er, öas feebräi* 
fcfje flöoerb 'äz befitje in 12, 6b, roeil es nidjt am Sa^anfange ftefee, öie „ab' 
gefcferoäcfete" Beöeutung „öa". 3nöes fann öaoon gar feine Reöe fein, roie 
jeöer aus öer Überfeijung „unö öer Kanaaniter roar ö a im £anöe" erfiefet, 
unö IKöllers Satj (S. 72), öafe „Königs Behauptung roofel ad hoc formuliert" 
fei, ift aus öer £uft gegriffen. Drittens beftreitet tltöller, öafe öas 3eit= 
aöoerb „öamals" überhaupt einen ©egenfatj entroeöer 3ur ©egenroart öes 
Gr3äfelers oöer 3U einer früheren Dergangenfeeit in fid? fcfeliejje. Gr behauptet 
alfo, öafj jenes „öamals" roeöer öurd} ein „nod]", nod} öurcfe ein „fcfeon" in 
(Beöanfen 3U ergän3en fei. „(Eine Gjregefe, öie erft einer folgen (Ergän3ung 
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beöarf, ift öorf? mcfyt ratfam" (S. 73). töelcfy e [d?toäd?Iid;e Ablehnung öerjenigen 
Deutung jenes Umftanöstoortes „öamals", öie nidjt nur öie faft allgemeine ift, 
fonöern öem Itadjöenten ficb, aud? als öie allein natürliche auförängt! Beim 
£efen jenes Satjes „unö öer Kanaaniter roar öamals im £anöe" fpringt ja 
jeöem öentenöen Ittenfdjen unroilltürlid} öie $rage, ob „öamals nocb/', oöer 
„öamals fdjon" gemeint fei, in öie Seele. D i e r t e n s. ZTtöller aber fernlägt 
öemgegenüber eine „(Erklärung öes öamals »on 12, 6b aus öem 3ufammen= 
fjang" nor (S. 73f.). Seijen toir nun 3U, roie Iltöller jenes 3eitaö»erb „aus öem 
3ufammem)ang" ertlären roill ! 

Hun er behauptet: „(Es roirö rooljl nur öie f a f t i f dj e Bemerfung 
gemacht, öie mit öem 'äz, öas alfo (gegen Königs Behauptung in feiner 
„(Benefis") feinesroegs überflüffig ift, öer lebenöigen Dergegenroärtigung öer 
öamaligen Situation öient unö fofort eine Spannung auslöft: flbram iommt 
in öas £anö, unö fiet>e öer Kanaaniter roar öa ((Ben. 12, 6)." IDer fielet nicfyt 
auf öen erften Blid, öafe tttöller fid) gegenüber öem (Eejtbeftanö eine öoppelte 
(Operation erlaubt §at? (Er b.at ja einerfeits öie 3nterjettion „fielje!" ein= 
gefdjaltet, um feinen »orljergeljenöen flusörud über öie „Iebenöige Dergegen= 
toärtigung öer Situation" 3U rechtfertigen, unö anöererfeits fc)at er öas 3eit= 
aönerb „öamals" unterlagen. Deutlicher t)ätte er mein Urteil, öafe für eine 
f o 1 dj e Bemerlung öas „öamals" überflüffig roäre, nicbi b e ft ä= 
t i g e n tonnen. Bünöiger bätte er alfo 3ugleicb, nidjt öen foeben oorljer gegen 
mid? gerichteten tlaöel f e l b f t toiöerlegen tonnen. 

flnftatt »or einer (Eregefe 3U toarnen, öie ein logifcb. felbftoerftänölidjes 
JTtoment, toie es öas „nodj" Innter „öamals" ift, in (Seöanten ergäbt, t)ätte 
er fid) »or einer foldjen Auslegung Ijüten follen, öie öen dertbeftanöteil 
„öamals" einfad) beifeite fdjiebt. Alfo muJ3 öie Überfe^ung „unö öer Kana= 
aniter mar öamals nodj im Canöe" 1 ) als öie richtige gelten, unö öiefe 
Bemertung in (5en. 12, 6b bleibt öas erfte nacfymofaifdje (Element 
im pentaUud). 

b) Der flbfdmitt (Ben. 36, 31—39 beginnt mit folgenöer (Einführung: 
„Unö öies finö öie Könige, öie in (Eöom regiert Ijaben, be»or ein König öer 
3fraeliten regiert b,at." Denn öie neueröings meljrfadj geroäljlte Überfetmng 
„beoor es »on öen 3fraeliten einen König öort (in (Eöom) gab" ift baupt= 
fädjlicti aus 3tr>ei ©rünöen nidjt gemeint, erftens roeil öann öas „öort (in 
(Eöom") mcfyt fehlen öürfte unö 3t»eitens, roeil öann nur ein ifraelitifdjer König 
als Beb.errfd;er (Eöoms ertoäljnt roäre, roäb.renö es foldje ifraelitifdje Beb,errfct>er 
(Eöoms mehrere gab, roie öies alles ausfübjlicfy in meinem Kommentar 3. St. 
belegt ift. Die Stelle fpridjt alfo »on eöomitifdjen Königen, öie »or öem fluf= 
tommen öes Königtums in 3frael gelebt baben. Die in 36, 31b »orliegenöe 
Be3ugnab.me auf öas ifraelitifdje Königtum ift alfo roie 3ab.rb i unöerte lang 
fo audj roeiterljin als ein n a cb mofaifdjer Beftanöteil öes pentateudj an= 
3ufeb.en. 

s ) Syntattifcft richtiger: „inöem öer Kanaaniter öamals nocf) im Canbe mar." <E6en> 
öasjelbe gilt für 13, 7. 
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Ober liat ID. Rlöller je^t öas Gegenteil beroeifen löttnen? (Er bringt fol= 
genöe (Einroänöe oor: 

a) 3unäobJt moniert er gegenüber öer oon mir früher gegebenen Darfteilung 
öiefer Satfje, öafe öie (Errichtung öer Königsfyerrfdjaft in 3frael unö öie Der= 
nidjtung öes eöomitifdjen Königtums in öer RMrflidjfeit n i dj t 3ufammen= 
gefallen feien. Denn in öen Berichten über Sauls Regierung (ogl. aber 
1. Sam. 14, 47 !) fei nidjt ebenfo oon öer Befämpfung öes eöomitifcfyen Königs 
er3ab.lt, roie in öen Berichten über Darios Regierung (2. Sam. 8, 13ff. ufro.). 
Aber roenn öas audj faftifdj fid? fo »erhält, fo roirö öaöurd? nidjt öie flusfage 
»on (Ben. 36, 31 befeitigt, unö öeren Sinn ift, öafc öas (Enöe öer erften 
eöomitifdjen Königsreifje »or öem Anfang öes ifraelitifcfyen Königtums lag. 
Dies ift ebenfo eine fyiftorifcfye Radjrid)t toie öie in öen Büchern Samuelis 
gegebenen (Er3äljlungen, »erlangt alfo gleiche Beachtung rote öie {enteren. 
IDie es fid? mit öem eöomitifdjen Königtum roäfjrenö öer Regierungs3eit 
Sauls »erhalten Ijat, roiffen mir aus feiner anöeren Quelle. Rad} (Ben. 36, 31 
fjat fein (Blieö aus öer öort aufge3äf}lten Königsreifye unter Saul regiert, unö 
oielleidjt Ijat öie Befetjung öes eöomitifcfyen Königsthrons öamals eine 3eitlang 
p a u f i e r t, öenn in (Eöom beüanb nad) Dielen fl^eidjen ein ID a 1} 1= 
fönigtum: Keiner »on öen in 36, 31—39 ermahnten Königen ift öer Sofm 
feines Dorgängers; ufro. 

ß) Soöann roill Rlöller nidjt 3ugeben, öafe öer erfte in öer eöomitifdjen 
Königsreilje »on (Ben. 36, 31—39 jener König r>on (Eöom geroefen fein tonne, 
öer nad} Rum. 20, 14—19 öen 3fraeliten öen Durd^ug öurd} fein Zanb »er= 
roeigerte. Unö öod? roirö öie Annahme öiefer Zltöglicfyfeit einerfeits öurd? feinen 
fixeren Umftanö »erlnnöert, roeil für öen eöomitifdjen König in Rum. 20, 
14—21 fein Rame angegeben ift, unö anöererfeits roirö öie erroälmte Annahme 
öurd] folgenöen Umftanö empfohlen. Denn öie Regierungs3eiten öer adjt 
eöomitifdjen Könige »on (Ben. 36, 31—39 famt öen möglichen 3nterregna öes 
R)aljlfönigtums fönnen öie ifraelitifcfye Rid}ter3eit ausgefüllt fjaben, öeren 
£änge ja befanntlid] merjt feftftefjt. Rlöller freilid? leugnet (S. 75) öie Rtöglicb/ 
feit oon 3nterregna. Dod} beruft er fid] öabei auf öie flusörudsroeife „unö 
Bela' ftarb, unö es rouröe König an feiner Statt 3obab" ((Ben. 36, 33) olme 
fidjeres Red)t. Denn roeil öas eöomitifdje Königtum fidjer fein erbliches 
mar, inöem fein König öer Solm öes Dorgängers mar unö aud? öie Refiöen3= 
ftäöte roedjfelten, fo bleibt öie Rlöglidjfeit oon 3nterregna, unö öie erroälmte 
Reöeroeife „unö 3obab muröe König an feiner Statt" fdjliefct öiefe IRöglidjfeit 
n i d? t aus. Unö fann öer in Rum. 20, 14ff. erroälmte König oon (Eöom 
ö e s 1} a 1 b nid?t öer erfte geroefen fein, roeil in D. 17 oon öer „Königs* 
ftrafee" gefprodjen roirö unö nad} Rum. 21, 26 ufro. aud} öie Rtoabiter ufro. 
»on Königen regiert rouröen? Rein, öer flusörud „Königsftrafee" Ijatte nad} 
aller H)al?rfd)einlid}feit öen Sinn oon „fjeerftrafee oöer fjauptftrafje", fetjt alfo 
nidjt ein längeres Beftefjen öes eöomitifdjen Königtums ooraus. R)enn Rlöller 
fernerhin fragt: „Sollen öie öamaligen Könige öer Rtoabiter ufro. aud) alles 
erfte Könige geroefen fein?", fo Ijat er nief/t beöacbi, öafe nur geraöe betreffs 
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öer (Eöomiter eine Königsreit)e ertoälmt toirö, öie cor öem Auffommen öes 
ifraelitifdjen Königtums ejiftiert r)at, unö öiefe bjftorifdje Hoti3 öodj öen 
fonftigen altfyebräifdjen Hadjridjten entfprecfyen toirö — bis 3ur (Ertoeifung 
öes (Segenteils. £iegt öiefe bei ITTöIIer cor? prüfen mir öarauflnn feine 
toeiteren Aufhellungen ! 

y) Huf S. 77 behauptet er, öie „biblifdje Auffaffung" jener adjt eöomitifdjen 
Könige fei öiefe, öafc fie „cor Rtofe" gelebt t>ätten. Alfo aus öen fjebräifdjen 
IDorten, öie bucbjtäblid) fyeifcen „oor öem Regieren eines Königs öer 3frae= 
liten" macbi er „oor fltofe"! (Er meint nämlid?, roie er roeiter t>in3ufügt, 
öafe beim Schreiben öer tDorte „beoor ein König öer 3fraeliten regiert b,at" 
((Ben. 36, 31) auf 17, 6. 16 3urüdgeblidt tooröen fei, roonad? öem Abraham 
öas rjeroortoadjfen oon Königen aus feinem Stamme in Ausfielt geftellt 
touröe. Danad? foll öer <Er3ät)Ier oon (Ben. 36, 31 beim Hieöerfcrjreiben öer 
tt)orte „cor öem Regieren ufro." gemeint tjaben „beoor öie Derbeifeung, öafe 
einft Könige über 3frael tierrfdjen roeröen, fidj erfüllt b.aben toirö". Diefer 
Sa^ foll tjinter „unö öies finö öie Könige, öie im Zanbe (Eöom regiert I?aben" 
gefolgt fein? IDer nodj einen Sinn für natürliche ©eöanfenfolge befi^t, toirö 
öiefe $rage cerneinen. Auf öen <Er3äblungsfa^ „Unö öies finö öie Könige, öie 
im £anöe (Eöom regiert ijabm" fann n i cb t gefolgt fein „beoor öie Der= 
tieifeung, öafc einft Könige über 3frael r>errfd;en roeröen, fieb, erfüllt b.at". 
Aufeeröem roüröe bei öiefer unnatürlichen Auslegung oon (Ben. 36, 311) 
oorausgefetjt, öafe oon Htofes 3eit bis Saul feine Könige in (Eöom getoätilt 
tooröen feien, (Enölidj öarf niebi oerfdiroiegen roeröen, öafe Sauls Königtum 
feinestoegs als öie (Erfüllung einer göttlichen Dertjeifeung ((Ben. 17, 6. 16) 
erfcfyeint, öa eine Kunögebung 3afnoes an Samuel betreffs öes Königtums 
lautet: „Sie tjaben md?t öid?, fonöern midj oertoorfen, öafe i äj niebi foll 
König fein über fie" (1. Sam. 8, 7), toonadj oielmefjr umgeöreb,t öie Säfce 
über Könige aus Abrahams nadjfommenfd/aft ((Ben. 17, 6. 16) als Rüd= 
ftraljlungen aus glän3enöer Königs3eit erfdjeinen muffen. 

8) IDäbjenö RTöller alle öiefe fjinöerniffe einer mofaifdjen Rieöerfdjrift 
oon (Ben. 36, 31 einfad} unertoäfcmt läfct, behauptet er, öafc bei Ablehnung 
öiefer Annahme (Ben. 36, 31 „gan3 unoerftänölid? bleibt, toenn es fdjon 
mehrere Könige in 3frctel gab, (Efaus Könige aber nur bis 3um Beginn öer 
Königsljerrfdjaft in 3frael aufgc3äF?It toären" (S. 78). 3nöes reöet öer (Er3äb,ler 
oon (Ben. 36, 31 ja gar nidjt öaoon, öafc es fdjon mehrere Könige in 3frael gab. 
<£ r fpridjt nur oon öen eöomitifcf/en Königen, öie oor öem Anfang öer 
ifraelitifdjen Königs3eit regiert baben. Dafc öiefer Derfaffer roirflicfy in jener 
3eit gelebt unö roenigftens öie eöomitifdje Königsreitje ((Ben. 36, 31—39) 
aufge3eicb.net r)abe, öies 3U beftreiten fc?at niemanö ein Redjt. Solgltd? b.at 
ITTöller audj öem Abfcfmitt (Ben. 36, 31—39 nidjt öen (Efyarafter eines n a dp 
m f a i f d) e n pentateucfybeftanöteils nehmen tonnen. 

c) 3ft öas „Königsgefe^" in Deut. 17, 14—20 oon Rtofe pubÜ3iert tooröen? 

Spe3ieII aud? in be3ug auf öiefen Abfctmitt öes pentateudj ift öie mofaifcfye 
ijertunft fdjon im A. (E. f e I b f t oerneint tooröen. Denn als öem alternöen 
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Rtdjter Samuel gegenüber Dom Dolle 6er lDunfcr>, oon einem Könige 
Fjauptfädjlid) gegen öie öamals ^eftig örob,enöen pbjltfter angeführt 3U roeröen, 
geäußert rouröe (1. Sam. 8, 5), öa beriefen fidj öie älteften 3fraels feinesroegs 
auf jenes „Königsgefefc". Das Rlifefallen, öas Samuel über jenen tPunfcb 
öes Dolfes empfanö (D. 6), ift fogar ein öirefter Beroeis gegen öie öamalige 
<Eji|ten3 jenes (Sefe^es, unö in öer Kunögebung 3ab.u)es an Samuel „Sie 
fc>aben nidjt öidj, fonöern mict) »erroorfen, öafe i d] nidjt foll König fein über 
fie" (D. 7) töirö m'djt auf jenes ©efetj, fonöern auf öie tDorte „^aljtoe foll 
König fein für immer unö eroig" ((Ejoö. 15, 18) 3urüdgeblidt. 3a, roie man 
öas triumpbjerenöe Danflieö nad? öer gnäöigen Befreiung aus öer ägyptifdjen 
Kned]tfct)aft fjatte ausllingen laffen, fo mar es öie urfprünglid|e 3öee öes 
Königtums in 3frael, öafc 3 a 1} ro e öer König fein unö öurdj öie jeroeils 
non ifym erroedten Ridjter fein Dolf beb,err}djert follte. Deshalb lehnte ja 
aud? noct> ©iöeon öie ifc>m angebotene erbliche Jjerrfdjaft über 3frael ab 
(Ridjt. 8, 23). (Enölid) t»at Samuel in öer 311 RTi3pa gehaltenen Reöe, roorin 
er öem Dolle „alle Redete öes Königreichs" öarlegte (1. Sam. 10, 18—25) 
mit feiner Silbe an ein fcfron »ortianöenes Königsgefetj erinnert, fllfo toieoiele 
Stellen öes übrigen fl. IE. roiffen n i d> t s non öer mofaifdjen fjerfunft öes 
flbfdmittes Deut. 17, 14—20! 

Aber BT ö 1 1 e r ftellt fidj aucf) an öiefem punfte auf öie Seite feiner ge= 
roöb,nlid|en Dorgänger f^engftenberg, rjäoemid, Keil, Ruppredjt unö Bruder. 
(Er meint mit i|nen, öie mofaifdje Rieöerfcbjift oon Deut. 17, 14—20 r>er= 
teiöigen 3U muffen. IDas bringt er öa im eisernen nor (S. 80ff.)? 

a) 3roifd}en Deut. 17, 14—20 unö 1. Sam. 8, 5ff. befiele „ftatt ©egern 
fäpcfyfeit nielmetjr Übereinftimmung". Unö inwiefern foll öies öer $all fein? 
IHölIer antwortet, in beiöen Stellen gefje „öie 3nitiatioe »om Dolle aus unö 
toeröe öasfelbe RTotio mit öenfelben IDorten ausgefprodjen". tDekb ein ober- 
flädjlict)es Derfafjren! Rebenmomente roill man 3ur £jauptfad?e madjen. 
DaJ3 öer tDunfcf) nact) einem Könige oom D 1 f e geäußert rouröe — nadj 
1. Sam. 8, 5 übrigens öurd) öie fllteften — , öas roar öod] öas Ratürficrje, unö 
öajj öabei (5leid?fteltung mit öen anöern Dölfern als Quelle öiefes tt)unfd}es 
angegeben rouröe unö öabei öie nädjftliegenöen flusörüde gebraust rouröen, 
aud} öies ift felbftoerftänölid). Darin einen Beroeis für öie mofaifdje Rieöer= 
fcrjrift oon Deut. 17, 14—20 finöen 3U roollen, öas fann nur (Erfdjleicfmng 
eines Beroeifes genannt roeröen. 

ß) tDeiter behauptet er, eine Berufung in 1. Sam. auf Deut. 17 „fei aus» 
gefd)loffen" (S. 81). 3a, ja eine (Erinnerung an Deut. 17, 14ff. roirö in öen 
IDorten öes Dolfes unö Samuels gan3 unö gar oermifet, u)äb.renö eine Be3ug= 
nafyme auf (Ejroö. 15, 18 norliegt, roie oben oon mir aufge3eigt, oon Rtöller 
aber nidjt gefeb.en rooröen ift. tDesb,alb aber eine Berufung öes Dolfes unö 
Samuels auf Deut. 17, 14—20 „ausgefdjloffen" fein foll, öas ift gan3 uner= 
finölid). IDenn toie 3fraels Griumptilieö (Ejroö. 15, lb— 18 fo aucr> öas Königs» 
gefet3 Deut. 17, 14—20 in Samuels 3eit fdjon oorgelegen Ijätte, roäre eine 
(Erinnerung roie an (Ejoö. 15, 18, fo audj an Deut. 17, 14—20 gan3 natürlidj, 
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ja fogar felbjtoerftänölid) geroefen. Aus öer oölligcn 3gnorierung öes „Königs* 
gefetjes" in 1. Sam. 8, 5ff.; 10, 18—25 fann fein anöerer Sdjlufc als öer ge3ogen 
roeröen, öafc öas „Königsgefe^" öen (E^äbten in 1. Sam. 8, 5ff. ufro. noct? 
nidjt befannt toar. 

y) fln öiefem Urteil fann aud) öurdj to eitere Äußerungen irlöllers nichts 
geänöert roeröen. fir reöet öa toefentlid? »on öer Gdjtfjeit öes flbfdjmttcs 
Deut. 17, 14—20 unö entfdjeiöet fidj mit Redjt gegen öie ITTeinung, öafc er 
eine fpätere Ginfcfjaltung bilöe. Denn 3U öiefem Urteil bin auch, idj bei öer 
Erörterung öiefes Problems in meinem Kommentar 3um Deuteronomium 
(S. 137f.) Eingeleitet moröen. Hur tjat er öabei nidjt eine bloß relatioe 
Iltojai3ität 1 ) öes überlieferten Deuteronomiums angenommen, fonöern eine 
abfolute oorausaefe^t. Unö öodj bitten geraöe t>om 3nb.alt öes flbfdmitts 17, 
14—20 mehrere" IRomente ihm öie ftärfften Beöenten gegen öie ledere fln= 
naf)me einflößen Jollen. Denn toie fönnte es als irgenöroie natürlich, angefeljen 
roeröen, öafe ITtofe fdjon nor öem fjalten nieler Rojfe unö ncr öem Anlegen 
eines jo^Itet^en fjarems geroarnt blatte? 3eöenfalls müßte es roie ein ijofm 
gegenüber folgen Derboten ITCofes aufgefaßt roeröen, wenn roir fjören, öafc 
geraöe foldje Könige 3fraels, öie als ausnebmenö fromm gepriefen roeröen, 
öie erroäljnten beiöen Derbote in {raffet IDeife übertreten Rotten, falls fie fdjon 
norfjanöen geroefen mären. 2 ) Die Unnatürlidjteit öiefer Dorausfe^ung b.at 
HtöIIer ebenforoenig gefeb.en, toie er aud} 3. B. öafür lein ©rgan befhjt, öafe 
ITtofe nidjt öie beiöen »erfdjieöenen Sormen öes Detalogs ((Ejoö. 20, 2—17 
unö Deut. 5, 6—18) gefdjrieben oöer öie UTeb.rb.eit öer (Dpferftätten erlaubt 
(Gjoö. 20, 24) unö Derboten (Deut. 12, 5ff.) fjaben fann. 

Diefe garbenblinötjeit Ulöllers fjängt öamit 3ufammen, öafe er ftd} nidjt 
öie 3eit genommen Ijat, öie Spuren auf3ufud]en, nad; öenen 3frael in religiöfer 
fultifdjet unö moralifcber Be3ietmng einen ©ang öer (Entfaltung öurd> 
laufen tjat. f)ätte er öodj nur 3. B. öie Uatfadje bead]tet, öafe öie Derfdmittenen 
in Deut. 23, 1 ausörüdlidj com 3abroereid)e ausgefcbloffen, aber in 3ef. 56, 3 
ebenfo ausörüdlid] 3um Eintritt in öie 3abwegemeinöe eingelaöen roeröen! 3 ) 
Dann tjätte er eine b i b l i f d] e ©runölage für öas Urteil geroonnen, öafe öie 
Prin3ipien Htofes fpäter entfaltet, alfo öetailliert unö oergeijtigt roeröen tonn= 
ten. Dann blatte er aud] 3. B. öas „K ö n i g s g e f e tj" n i dj t — öen oben 
angeführten IDorten aus Efoö. 15, 18; Ridjt. 8, 23; 1. Sam. 8, 5ff. ufro. 
3 u m G r fc — als eine Uieöerfdjrift ITCofes bm3uftellen gewagt. <£r blatte 
öann frcilid? aud} aufboren müfjen, öiejenigen 3U cerläftern, welche öie 
Pentateudjfrage in größerem 3ufammenf?ange ftuöiert fjaben unö öes- 

*) Übet bieje flnnafjme oergleitfje man bie Unter(uänmgen in öen frtttfcFjen Dorerörte« 
rungen oon „Das Deuteronomium, eingeleitet, überfefet unö ettlätt" (bei Dei«ert 1917, 

2 V Über Salomos Stellung 3um Pferbebanbel le|e man in 1. Kön. 10, 28f.! tDäftrenb 
(obann Saul \\i> mit einer 5rau unb einem Kebstoeibe (Ri3Pa 2. Sam. 21, lOf.) begnügte, 
batte Daoib (edjs ©emaftlinnen (2. Sam. 3, lff.), unb in be3ug auf Salomo bei&t es „fecfoig 
Jinb ber Königinnen unb breiftunbert ber Kebsroeiber" ufro. (£jobes Cieb 6, 8). 

3 ) flnbere Belege finbet man in <Eb. König, (Theologie öes Alten Geftaments, § 95 f. 
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fjalb 3U anöeren Urteilen gelangen mußten. Docfj prüfen roir nodj roeiter 
feine Ginroänöe! 

d) 3n Deut. 3, 1—10 roirö ersälilt, öafe öie 3fraeliten unter ITCofes güfjrung 
audj öie flmoriter befiegten, öie öas oftjoröanifdje £anö ©ileaö foroie öie 
fruchtbare (Ebene Bafan beroofmten unö »on öem König ©g beberrfdjt rouröen, 
öer allein nocf} r>om Riefengefdjledjt übrig geblieben mar. Dahinter folgt öer 
Ausruf: ,,Sieb.e, feine Bettftelle, eine Bettftelle »on Gifen, ftefjt fie rtirfjt in öer 
fjauptftaöt öer flmmoniter? Reun dllen lang unö »ier (Ellen breit roar fie nafy 
geroölmlidjem dllemnafj." Kann es für irgenöroie natürlich gehalten roeröen, 
öafe öiefer Ausruf unö öiefe $rage »on Rtofe etngef galtet rouröen? Hein, öiefe 
3roifcb,enbemerfung bat ein £iebf>aber »on intereffanten Altertümern em= 
gefdjaltet, öer überöies in fpäterec 3eit lebte. Denn öer Sinn jener $rage ift 
offenbar öiefer: Sterjt öiefe Bettftelle nidjt n o dj örüben in öer fjauptftaöt 
öer flmmoniter? RTöller (S. 91) tjat aber feines öer Beöenten gefefjen, öie 
gegen öen mofaifcfyen Urfprung öiefer Hoti3 über König (Dgs Bett fid? unrotlt 
fürlid? ergeben, dr beruhigt fein ejegetifdjes (Beroiffen mit folgen Sä^en 
toie 3. B. öiefem, öafe öer t}inroeis öer Kritifer auf Deut. 3, 11 „ein alter £aöen= 
fjüter aus Spino3as 3eit" fei, unö orafelt oon „religiöfen ITtoti»en", öie mit 
öerartigen antiquarifdjen Hoheit im Deut, »erbunöen roären. Dafür lann 
irf? feine ©rünöe entöeden. 

Soöann roirö in Deut. 3, 12—14 weiter er3ab.lt, öafe öie im ©ftjoröanlanöe 
eroberten (gebiete 3um Seil an ßauVRTanaffe »erteilt unö oon 3a'ir befieöelt 
rooröen finö. fjierauf folgt in 3, 14: „3a'ir benannte öas £anö nad} feinem 
Hamen „fjaroroötb/' = Dörfer 3a'irs bis auf öen heutigen da g." 
Ilun roaren aber öodj faum einige HTonate »ergangen, feitöem jene norö= 
oftioröanifdb,en £anöftrid;e im letjten £ebensjab.re Rtofes an t}alb=Rtanaffe 
»erteilt rooröen roaren, unö nod? oiel fü^ere 3eit fonnte »ergangen fein, feit- 
öem öie Benennung „öie Dörfer 3a'irs" aufgefommen roar. Da gren3t es 
öod? an Blööfinn, r»enn man öie $rage ftellt, ob öer flusörud „öie Dörfer 
3a'irs bis auf öen heutigen Sag" »on ITT f e gefdjrieben 
rooröen ift. Aber für Rtöllers Urteilsfäbjgfeit ift aud? Deut. 3, 12—14 nod? 
nicrd öeutlidj genug, Gr fdjreitet in öen gebahnten ©eleifen feiner Dorgänger 
tjengftenberg, öen er audj bei öiefem punfte mehrmals 3itiert, unö anöerer 
tapfer öalnn, läfct öesfyalb aud? öiefe tDorte „öie Dörfer 3a'irs bis auf öen 
heutigen dag" »on Rt f e gefdjrieben fein (S. 92). 

e) 3n <5en. 14, 14 roirö beridjtet, öafc flbräm öen oftlönöifdjen $einöen, 
öie unter Keöorlaomer t>erange3ogen roaren, „bis gen Dan" nadjjagte. 
3eöodj im erften Anfange öes Ricfrterbudjes (Kap. 17f.) roirö er3ab.lt, öajj 
öiefer Staötname erft fpäter auffam, als ein Heil öes Stammes Dan 
unter öem Drud öer p&jfifterangriffe feine Si^e im füöroeftlidjen palö> 
ftina »erliefe, nad? öem Horöoften toanöerte, öort in öer ©egenö öer 
3oröanqueIlen öie Staöt fäjifcb, eroberte unö it)r öen neuen Hamen Dan 
beilegte (Ridjt. 18, 29). fllfo roenn RTofe in <5en. 14, 14 öen flusörud „bis 
gen D a n" gefdjrieben blatte, fo roüröe er einen Staötnamen »erroenöet 
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fjaben, öer nadq öen t>ebräifct)en Quellen felbft c.rft nad) feiner 3cit 
aufgelommen ift. 

Rtöller beljanöelt (Ben. 14, 14 anftatt gleid] hinter 12, 6 famt 13, 7 erft 
an fünfter Stelle unter öen poftmofaifa. (Ein irgenöroie gültiger (Srunö 3U 
öiefer Anorönung ift nid}t 3U ertennen. Dod) es fei öarum ! KHdjtiger ift es Don 
ibm 3U t)ören, mit roeltfjem Redjt er aud) in be3ug auf <Sen. 14, 14 oon einem 
„angeblichen poftmofaifum" fpred>n 3U öürfen meint (5. 93). £?ier flüchtet 
er ficb. 3U folgenöer Dermutung. 3u öem Hamen 3erufalem für öie Staöt, öie 
r>ort>er 3ebus getjeifeen tjabe, tomme in öen Amarnabriefen öie parallele 
Urufalim nor. Deshalb tonne bei öen Kanaanitern auct> öer Harne Dan 
für öie in (Ben. 14, 14 gemeinte Staöt eriftiert fjaben. tDeld]e Anhäufung oon 
teils unfidjeren unö teils unmöglichen Ausfagen! Denn unfidjer ift es, öafc 
bei öen 3fraeliten blofe öer Harne 3ebus bis Daniö für öas fpätere 3erufalem 
gebraucht rouröe. 3d> erinnere nur roenigftens an Salem (<5en. 14, 18), öas 
nacr> meiner (Erörterung im Kommentar 3. St. ein abgefaßter Ausörud für 
Urufalim = 3erufatem ift. Dagegen für öie Aufteilung, öafe öer Staötname 
Dan bereits bei öen Kanaanitern für öie in Reöe ftefjenöe Staöt oorfjanöen 
geroefen fei, feb.lt jeöe ©runölage unö tlafft oielmebj ein Abgrunö. Denn bei 
öer in Heöe ftefcjenöen Staöt ift überall if?r früherer fanaanitifcrjer Harne 
£äfifcf;, alter Affufatio £aifd;am = Cefdjem ausörüdlid; angegeben (3of. 19, 
47; Ric^t. 18, 19). H)er non öiefem Quellenbefunö abfefjen 311 öürfen meint, 
öer ift tein fjiftorifer me£>r unö öarf nidjt mefyr auf <5efc>ör rennen. 

f) Dafe für Kanaan öie Be3eicfmung „ £anö öer fjebräer" ((Ben. 40, 15) 
früljeftens erft nad? 3ofuas 3eit aufgelommen fein tann, örängt fiel? öem 
natürlichen Derftänönis unroillfürlid) auf. Hur Rtöller roül im Anfcrilufe an 
feine Dorgänger öie unnatürliche Annahme, öafe bereits Hlofe öie Be3eicrmung 
gebraucht r>abe, 3ur natürlichen umftempeln (S. 98f.). $reilid} HTöller beant= 
toortet feine grage: „Konnte 3ofepf} oon Kanaan als öem £anöe öer Hebräer 
fpredjen?" mit öenlDorten: „Dagegen liegt md)t öer allergeringfte (Bruno oor." 
Aber fogar roenn HTofe in 40, 15 öen autt>entifcf)en Wortlaut Don 3ofeptjs 
Ausörudsroeife oerroertet blatte — tooran getoifc nidit geöadjt roeröen fann — , 
fo roäre audj in 3ofepIjs Rhino öie Benennung Kanaans als „öas £anb öer 
Hebräer" fo unnatürlich geroefen, öafe man fie einem oernünftigen Rten= 
fdjen nid)t 3ufd]reiben öarf. Denn 3U 3ofepfc 3eit roofmte in Kanaan nur 
3atob mit feiner Samilie. 3u öiefer 3eit roäre öie Be3eidmung Kanaans als 
„£anö öer Hebräer" im Rtunöe 3ofept)s fo unfinnig geroefen, roie 
roenn ein Pole roegen öer polnifdjen Bergleute in tDeftfalen Deutfcbfanö 
„als £anö öer polen" be3eicrmen roüröe. golglid) fyat Rtöller öuret) öie 
3'itierte $rage unö Antroort öem Ausörud „£anö öer fjebräer" nidrt 
öen Gfyarafter eines tjinroeifes auf öie nad)mofaifcf)e 3eit nehmen tonnen. 
g) Bei „(Er fjat eine Sdjanötat in 3 f r a e 1 getan" ((Ben. 34, 7) ift öer 
nacbmofaifdje Urfprung nid?t ficr/er, unö über öen Doppelfinn öes Ausöruds 
be'ebet non Deut. 1, 1 ufro. öarf idj auf öie eingefjenöe (Erörterung in 
meinem Kommentar r-ertoeifen (»gl. aueb. mein t)ebr. RJörterbud) 4./5. Aufl. 
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1931, S. 312a). $ür Deut. 1, 1 mufe aber öie Überfe^ung „j e n f e i t s öes 
3oröan" geroab.lt roeröen, roeil in 1, 1—5 ufro. öte Unterfdjeiöung 3roifdjen 
öem (E^äfjler unö 6em Reöner (Rtofe) beginnt, roie fid? beifpielsroeife öaran 
3eigt, öafe öer Reöner Rtofe in 1, 5 gefagt ^aben roüröe „unö icf? fing an aus* 
3ulegen" roie er in 1, 9 fagt „Da fpradj id? 3 u eud? ufro." 1 ) Diefe Unter fdjeiöung 
3roifd}en öem Gr3äb>r unö öem Reöner (Rtofe), öie von mir aus öen Ser> 
ausfagen abgeleitet rooröen ift, mufcte nun aud? Rtöller unter fjinroeis auf 
meinen Kommentar S. 61 ausörüdltd) als „richtig" anerkennen (S. 101). Hber 
r)tnterl)er meint er, öen Sdjlufe ablehnen 3U tonnen, öen id? aus öem nor= 
liegenöen dejtbeftanö ge3ogen \\ahe, öafe nämlid? öer Geübter felbft ficb. oon 
öem Reöner (Rtofe) unterfdjieöen Ijabe. Rtöller meint, öabei fid? auf öie be= 
fannte drfdjeinung berufen 3U tonnen, öa& 3. B. Gäfar, Xenopljon u. a. in 
öer öritten perfon fdnieben. Diefe Berufung Möllers lann jeöod] nur ein 
oberflächliches Derfafyren genannt roeröen. Denn öie ©eroob.nb.eit einiger 
Sdjriftfieller öer alten unö neueren 3eit, in gart3en Büdjern ficb. mit ibjem 
Ramen (däfar ufro.) unö öer öritten perfon ein3ufüb.ren, bilöet feine parallele 
3U öer im Deuteronomium oorliegenöen drfdjeinung, öafe ein dr3äb.ler unö 
ein Reöner abroecbjelnö auftreten. Diefer datbeftanö fönnte 3U öer Dermutung 
anleiten, öafc eine literarifdpe tjinterlaffenfdjaft öes Reöners RTofe oon einem 
fpäteren dr3äb.ler in feine Darlegung eingerooben rooröen fei. Aber roab.r= 
fdjeinlid? muffen roir uns mit öer fluffaffung begnügen, öafc ein fpäterer dr= 
3äb.Ier über öie letjte 3eit RTofes es für roirfungsooll gehalten b.at, roenn er 
— auf ©runö überlieferter Rtaterialien — öen großen $üf?rer unö ©efetjgeber 
feines Dolfes möglidjft tnel in öirefter flnfpradje an fein Dolf 3U Worte tommen 
liefe. 

tt)enn nun nur für öiefe — roab.rfd?einlid] nodj etroas 3U oerlängemöe — 
Reibe cerein3elter Sä^e unö Satjteile öer erften fünf biblifdjen Büdjer 
nad]mofaifd?er Urfprung an3uneb.men roäre, öann roüröe öas Iite= 
rarifd?e Problem öes pentateud} öurcb. öie 3 n t e r p l a t i n s b.ypotb.efe 
gelöft roeröen fönnen. Seijen roir aber roeiterbJn 3U, ob in öiefen fünf Büdjern 
nicfjt gan3e flbfd?nitte öurcb. formelle unö inhaltliche Gig enf djaften 
miteinanöer 3U größeren dinb.eiten »erbunöen unb »on inbdtlid] 
parallel laufenöen größeren (Einheiten getrennt finö! Die größeren 
3ufammenbänge roüröen öann als Quellenfdjriften betrachtet roer* 
öen tonnen, unö öem literarifcben Problem öes Pentateud? roüröe öann mit 
einer U r f u n ö e n fjypotfjefe 3U £eibe gegangen roeröen fönnen. 

2. $ormelle fln3eid?en oon Quellenfdjriften im 
perttateudj. 

3u öen meiftens ignorierten, oon mir 2 ) gefammelten Spuren, an öenen 
ö ie £ebe nöigfeit öes Sinnes in flltifrael für öie Pflege feiner (Erinnerungen 

*) Alte ©rünöe für öie Untertreibung 3tr>ifcr}en öem G^äftler unö öem Reöner unö 
öie gan^e Reifte iftrer Sunöorte (inö r>er3eicfmet in meinem Kommentar 3um Deut., S. 60f. 

2 ) tjauptiäcfflitft in öen tritifdjen Dorerörterungen 3um CBeneiistommentar (1925) 
S. 79ff. ' 
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erfannt roirö, gehört beifpielsroeife auch, öie Grroäbnung oon B ü d) e r n, 
öie es 3ur Beroatirung alter Kurtöe angelegt bat. Don öreien ift öer Harne 
genannt: „Das Buch öes Bunöes" «Ejoö. 20, 23—23, 33; 24, 7); „Das Buch 
oon öen Kriegen 3a^rt)es" (Rum. 21, 14) ö. t). öen Kämpfen, öie öer Groige 
als öer unfidjtbare $üljrer (Jof. 5, 14!) öer fjeerfcfyaren 3fraels ausgefodjten 
l?at, unö „Das Bud? öer Reölid?en" (3of. 10, 13; 2. Sam. 1, 18), nad? beiöen 
Stellen eine Sammlung r>on poefien 3ur Derljerrlicrmng unö flnfeuerung öes 
iöealgefinnten 3fraeliten. Bei öer Beachtung öiefer ausörüdlid? 3 i t i e r t e n 
alten Budjrollen roirö man ferner öaran erinnert, öaft öem pentateud? über= 
Ijaupt aud? Diele alte IHaterialien 3ugrunöe liegen. Sold)e überlieferte Bau= 
fteine mu| ich nacfy öen oon mir oorgelegten Erörterungen über öen 3uoer= 
läffigteitsgraö öer Überlieferungen 3fraels betreffs feiner älteften 3eit 3. B. 
in folgenöen ZTtatertalien fefjen: öas (Brunöberoufttfein flbräms non feiner 
religionsgefcbjditlidjen Sonöerftellung unö Aufgabe ((Ben. 12, 1—3); öie Er* 
innerung an öie Erroerbung öer ©rabljöfjle in fjebron als öes erften <Brunö= 
befi^es in Kanaan (23, 20); öie Eeftamentsfprücb.e ~}\aals unö 3atobs (27, 
28f.; 49, 3—27 öer (Brunölage nacbj; öas Beroufetfein oon öer Enthüllung 
öes Hamens „3at>toe" (Ej:oö. 3, 14); öas 3elmgebot (20, 2—17); öas jar>= 
roiftifdje Bunöesbud? (34, 10 — 26); öie ünterfcfyeiöung öer reinen unö unreinen 
Eiere (£eo. 11); öer aaronitifdje Segen (Hunt. 6, 24—26); öas Stationen* 
oe^eidmis (33, lff.) ufro. Diefe Baufteine tonnen gereift 3um Seil in öer münö= 
licfyen Überlieferung non ©eneration 3U (Generation beroabjt rooröen fein, 
roeil ja nadj r>ielbe3eugter Erfahrung öie (Beöädjtnisftaft fcbjiftlofer (5e= 
fdjledjter eine aufteroröentlidje <Ela[tt3ttät befifct. Diefe alten Baumaterialien 
tonnen aber 3UUI Seil audj fdjon nor ITtofe fdjriftlicfy fixiert rooröen fein, roeil 
ja flbräm aus öer Hadjbarfdjaft oon tjammurabis Reid) tarn ((Ben. 11, 28) 
unö im fjammurabifoöer. § 128 ufro. Et>efontratte unö anöere Derträge 
geforöert roeröen. Aber audj öie roaljrfdjeinlid) alten fluf3eidmungen finö 
nod] nicfyt öas, roas unter Quellenfdjriften im pentateud] 
3U r>erftet}en ift. Erforfcfyen roir nun öeren Dortjanöenfein 3unäd)ft nactj 
fprad}lid;en fl n 3 e i d) e n ! 

a) tDedjfel in öer Be3eidmung öer Eottljeit. £ieft man oon (Ben. 1, 1 — 2, 3 
unö oon 2, 4—3, 24, fo roirö man es auffallenö finöen, öafe in öem erfteren 
flbfdmitt ununterbrochen 'elohim „(Bottb.eit oöer ©ott", in öem 3roeiten 
flbfdmitt aber ebenfo regelmäßig Jahwe 'elohim, alfo „3abroe ((Bott)" 
geroäblt ift. Die natürliche Erflärung öiefer feltfamen Erfdjeinung ift öie 
folgenöe. Urfprünglid? roar in 2, 4—3, 24 öas blofte 3afnr>e als (Bottes= 
be3eidmung oerroenöet, roie öies im nädjften flbfdmitt 4, 1—24 öer $all ift. 
Um nun öie 3öentttät öer mit 'elohim (in 1,1—2, 3) unö mit Jahwe (in 2, 
4ff.) gemeinten IDefen oor Dertennung 3U fcfyütjen, b.at man in öem flbfdmitt 2, 
4—3, 24, öer mit öer oorfjergeljenöen Partie in^altlidj »iel 3ufammen= 
ftimmt unö öesljalb umfomeb.r öie 3öentität öes (Bottesroefens foröert, tnnter 
Jahwe öen flusörud 'elohim als ertlärenöe flppofition eingefügt. 

Durdj öiefen tD e et) } e l in öer IDabl öer (Bottesbenennung ift öie ur= 
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fprünglidje 3uge^örigleit 3unäcbjt öer Hbfdjnittc ©en. 1, 1—2, 3 unö 2, 4 
bis 3, 24 3U »erfcfyieöenen Quellenfcbjiften fidjer be3eugt. ©öer gibt es ein 
HIoüd, öas ebenöenfelben Sdjriftfteller 3um tDecbJel in öer tDabJ öer ©ottes= 
be3eidmung neranlafct b.aben lönnte? ©s ift ja mehrfach, öie Anficht nertreten 
tooröert, öer gleiche Autor Ijabe im erftert Abfdmitt (1, 1—2, 3) öen allgemeinen 
Ausörucf „(Sott" gemäfjlt, roeil öa non öer Schöpfung öer tDelt unö öem An= 
fang öer Untoerfalgefcfyidjte gefprocfyen fei. Allein öiefe Anfielt ift roeit öaoon 
entfernt, öas 3iel 3U treffen. Denn einerfeits enthält 1, 1—2, 3 auch, öie Aus* 
fonöerung öes Sabbats, öiefes b.auptfäd?lid?en Sonöerbeftfees öes fpäteren 
3frael 1 ) unö anöererfeits ift auch, öer 3ab,roe Don 2, 4b öer fjeroorbringer 
non ,,©röe unö Jjimmel" roie öer 'elohim oon 1, 1 unö öer Schöpf er öer 
Htenjdjljeit roie öer 'elohim oon 1,24 f. flufeeröem xoixb öie in 1, 1—2,3 
beobachtete Beoo^ugung öer ©ottesbeäeicfmung 'elohim auch 3. B. in Kap. 17 
beobachtet, toorin öie fpe3ielle Derbinöung öer ©ottbeit mit öem erften Patriae 
djen berichtet toirö. 2 ) Dergeblicb. alfo fpricbt IHölIer S. 182 öie an jene ältere 
Gfyeorie antlingenöe ttteinung aus, 'elohim fei in (Ben. 1, 1—2, 3 geroäblt, um 
an öie „Htacfyt" öesfelben 3U erinnern. ©r bat abermals überfeinen, öafe auch. 
Jahwe in 2, 4b ufro. öer XDeltenfcfyöpfer ift. 

Aber Tttöller b.at fidj ja auch, einen ureigenen neuen Derfucfy, öen XDedjfel 
oon 'elohim unö Jahwe in 1, 1—2,3; 2, 4b— 3, 24 3U erflären ausgeöaebt. 
(Er behauptet auf S. 184f., ebenöerfelbe ^äbler fei mehrmals fjintereinanöer • 
oon 'elohim 3U Jahwe fortgefdjritten, nämlich, »on 1, 1—4, 26; öann 
oon §, 1—6, 8; ferner oon 6, 9—11, 26; foöann in öer patriardjengefcbjcbte 
oon 12, 1—25, 11 ufro., nur öafe in öiefem Seile öer ©enefis im ©egenfat; 
3m Urgefcb.icb.te umgefebrt oon Jahwe aus 3U anöern ©ottesnamen 
bingefcb.ritten muröe. 

Unö roas foll für öen oon ITCöUer forausgefetjten „einb.eitlicb.en" Derfaffer 
öer ©enefis bei einer öerartigen Abroecbjlung in öer VOafy öer ©ottes= 
be3eidjnungen Anlafe unö $xot.d geroefen fein? Hun 3unädjft foll in 
öer Urgefcb.icb.te jener einheitliche Derfaffer mit feinem öreimaligen fjinfcfyreiten 
r>on 'elohim 3U Jahwe (1, 1—4, 26; 5, 1—6, 8; 6, 9— 11, 26 öie Abfielt 
»erfolgt Ijaben, oom Allgemeinbegriff für ©ott (öas 3U fetjeuenöe U)efen) 3U öer 
fpe3iellen 3öee (3alnt>e = öer (Junge, Beftänöige, ©etreue) fn^ulenten. Aber 
öamit toüröe Htofe f e 1 b f t öem ©ange öer (Offenbarung roiöerfprochen 
haben, öa ib.m öer ©ottesname 3ab.roe erft am £)oreb enthüllt rooröen ift 
((£j;oö. 3, 14). Serner foll in öer patriarch.engefch.ich.te öer einheitlich. e Der= 
faffer, inöem er oom ©ebraudje öes Hamens 3ab.t»e 3ur Derroenöung mehrerer 
anöerer ©ottesbe3eich.nungen b.infchritt (©en. 12, lff , 17, 1 ufro.), öen ^>\x><td 
»erfolgt b.aben, öen Hamen Zdtivoe in immer neuem £ich.te erftrablen 3U laffen 
(S. 183). IDelcb. fernliegenöer, ja u>iöerfprucf?st>oIIer ©eöante, öen Hamen 



x ) Q-ttoa Dort fjefeliels 3eit an; »gl. öie CErörtetung in „(Sefdndjte öer altteftamentlid?en 
Religion, Iritiftf) öargeftellt", 3./4. Auf f. (1924), S. 276ff. 

2 ) 3« 17, la ift 'elohim entoeöer oon »ornfjerein »etmieöen oöet jpäter beieitigt n>oröen f 
weil es fid) mit öem öitett folgenöen '& „<5ott" geftofeen fjätte. 
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3abroe öaöurd) oerljerrlidjen 3U roollen, öafj man iljn mit cmöern ©ottes= 
benetmungen (3. B. „öas $urd}tobjeft 3faais" 31, 42. 53) »ertaufdjt ! Unö ein 
foldjes Derfabjen roirö öem großen Doltsfübjer Htofe 3ugetraut ! (£rfc>ebt man 
nun nod} öen (Einroanö, öafe in öer Urgefcbjdjte, roenn nad? Htölters Hleinung 
oon öem allgemeinen ©ottesbegriff auf öen fpe3iellen Begriff 3ab.roe bingelenft 
roeröen follte, öannoon einer Partie mit „©ott" (1, 1—2, 3) in einem 3uge 
3um ©ebraucbe oon Jahwe bjngef abritten rooröen märe, fo erfjält man öie flnt= 
toort: Hein, es mußten in öer Urgefcr>id?te örei flusgangspuntte mit „©ott" 
fein, roeil in öer patriardjengefdiidjte örei neue Anfänge mit „3af?roe" finö, 
unö beiöes mufe fo fein, roeil „öreimal 3roei + 1 ((Ejoö. 3, lff.) = fieben ift, 
unö öas mufc fo fein, meil aucb. in öer Sd?öpfungser3äf)lung (1, 1—2, 3) fieben 
flbfcfmitte finö (S. 185)! IDer roagt es, Öa3u öen Kopf 3U fdjütteln? 

3ct) roage es unö roill IKöller aud? entöeden, morauf öiefer fein „Aufbau" 
(S. 185) beruht. Diefe Konftruttion beruht auf öem IDafcm, öie 3 e n t r a 1= 
{teile ignorieren 3U öürfen, öie es für öie (5efcrjid?te öer ©ottes= 
namen im pentateudj gibt. Der Sdjlüffel 3ur £öfung öes Problems, öas öer 
in öer ©enefis beobachtete IDecbfel öer ©ottesnamen bietet, liegt in öen 
IDorten non fijoö. 6, 2f. Dort lefen mir nämlid?: „Unö ©ott ('elohim) 
reöete 3U Zttofe unö fpracf) : 3dj bin 3abroe, unö idj erfd?ien Abraham, 3faat 
unö 3afob als öer a II m ä cb, t i g e (5 1 1 ('e 1 schaddaj), aber mit 
meinem Hamen Jahwe b.abe id? mich, ihnen nid?t tunögetan." 1 ) 3n öiefen 
Sä^en erhalten mir öie flntroort auf folgenöe $ragen: (Erftens roest>alb roirö 
in einer Reifye oon ©enefisabfdmitten öer allgemeine flusörud „©ott" ge= 
braudjt? Dgl. (Ejoö. 6, 2a! 2 ) Zweitens, roesb.alb begegnet in formell unö 
inljaltlid} nerroanöten flbfdmitten öaneben öer flusörud „öer allmäctitige 
Sott"? Dgl. Gjoö. 6, 3a! 3 ) Drittens, roesbalb ift öer Harne „3abroe" in öiefer 
Reifje non ©enefisabfdmitten oermieöen? H)eil nadj (Ejoö. 6, 3b öiefe 
©ottesbe3eidmung öen Patriarchen nod? nicfyt funögetan roar. Diertens, 
roesbalb ift aber t>inter (J50Ö. 6, 2f. in öen formell unö inljaltHcfj öamit yw 
fammengetjörigen Partien öer ©ottesname 3 a b m e beftänöig g e= 
b r a u et) t? tDeil in 6, 2b gefagt ift „unö ©ott ('e lolii m) fpracfj: 3* bin 
3 a t) ro e", roeil alfo nad? ö i e f e m (Er3äf)Ier öem HTofe in öiefem 3ufammen= 
f?ang öie neue ©ottesbe3eidmung „öer (Eroige, Beftänöige, ©etreue" 3um 
Berouf3tfein gebracht rouröe, roäfyrenö öies nadj öer Parallele^ äfjlung 3, 1 
bis 6, 1 am £joreb gefdjer>en roar. 

x ) Diefe Überfefcung entfpricf?t am beften öem porbergebenöen „unö iefc. erfeftien öem 
Abraham ufro." 

") tDie öer generelle Begriff 'elohim in ©joö. 6, 2a als Urfubjett auftritt, fo innerhalb 
öer ©enefis 3unädjft in folgenöen flbfefmitten : 1, 1—2, 3 (Schöpfung öer tOelt unö öer 
menfa^b.eit); 5, 1—32 (Genealogie öer Setzten, öiefer frommen Cinie in öer Urmenfdjfjeit) ; 
6, 9—22 unö anöere Partien im 5lutbericr)t; 9, 1—17 (©ottesbunö mit rtoab.; öer Regen- 
bogen als Srieöensfymbol); 10, 1—7; 11, 10—32 (©enealogie öer Dorfafijcen flbräms); 
17, 1—27 (fpe3ieller Bunö ©ottes mit üjm) ufro. 

3 ) tDie nach, ©joö. 6, 3a ©ott fiel) öen Patriarchen als öer allmächtige ©Ott ('el schaddaj) 
enthüllt tjat, fo nach, ffien. 17, 1; ufto. (8mal). 
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Der ©^äljler, öer in öer ©enefis einerfeits öurdj öen ©ebraudi öer beiöen 
©ottesbe3eidmungen „©ott" unö „öer allmächtige <5ott" unö anöererfeits 
öurdi öie Dermeiöunq öes ©ottesnamens „3abroe" (fpäter 3U „öer fjerr" 
oerfladjt) fid? cbaratterifiert fc»at, roirö jefct allgemein mit 6cm Bucbftaben P 
be3eidmet. Dies beruht öarauf, öafe in öen ü)m nad? $orm unö 3nt?alt 3U3U- 
fcbreibenöen Heilen öes pentateud? Htaterialien »erarbeitet finö, öie in öem 
Priefterireife öes 3entralb,eiligtums 3U Silo, Hob, 3erufalem be= 
roabrt, öetailliert unö fcbliepd? formuliert roorben finö. 1 ) 

Don öiefer (Er3ät?Iungsfd]id?t P fonöert fid? in öer ©enefis bei djoö. 6, 1 
fcr)on öurcb öen ©ebraud? öes ©ottesnamens Jahwe eine 3 ro e i t e 
Reibe oon <Er3äblungsftücfen ab. Sie beginnt mit öen IDorten „fln öem 
Sage, öa 3abtoe ©röe unö fjimmel macbte" (©en. 2, 4b) unö umfafet 3unäcbft 
fotgenöe größere Partien: 2, 4b— 3, 24 (fjeroorbringung öer IDelt unö öes 
ITIenfcbengefdjledjts, öeffcn flufentbalt im paraöies bis 3ur erften Derle^ung 
öer pietät gegen öen bunöertfältigen ITtenfcbenrool?ltäter) ; 4, 1—24 (öie 
©enealogie öer Kanuten unö öie erften Gntroidlungsftufen öer roeltlidjen 
Kultur); 6, 1—8 (öie legten flnläffe öer Sünöflut); Seile t>on Kap. 7f.; 9, 18 
bis 27 (öie Hoabfprücbe) ; 10, 8ff. (Jjamiten unö Semiten); 11, 1—9 (Turmbau 
3U Babel); 12, Iff. (flbrabams Berufung) ujro. bis Gjoö. 3, 1—6, 1 (ITtofes 
Berufung unö (Enthüllung öes 3 a r> ro e namens am tjoreb). Da aud? öiefer 
©r3äb|ler öen ©ottesnamen 3 « b ro e erft 3U ITtofes 3eit entbüllt fein läfet 
(Gjob. 3, 14), roo fid] öer ©ott 3fraels öurdj öeffen Befreiung aus öer ägyp= 
tifcfjen Knetfctfcbaft aufs öeutlicbjte als „öer Beftänöige unö ©etreue" erroiefen 
r)at, fo läfct fid? öer Umftanö, öafe er öiefe ©ottesbe3eid)nung fdjon oon feiner 
Sdppfungsöarftellung an oerroenöete, nur öaraus erklären, öafo er öen in 
feiner 3 e i t gebräuctjlidjften ©ottesnamen gebrauste. Das 
mar 3 a b. vs e nad? öem 3eugnis öer ifraelitifdjen (Eigennamen fd?on feit 
Daoiös 3ett. 2 ) Der Derfaffer öiefer (£r3äblungsftücfe roirö natürlidjerroeife 
öurcb öen Bud?ftaben .1, ö. r). öer Jdjwift, be3eidjnet. (Er bat nacb. mancben 
fln3eid?en öie Überlieferungsftoffe 3fraels in öerjenigen ©eftalt öargeftellt, 
roie fie im Stamme 3uöa beroabjt unö öetailliert rooröen roaren. 

3u öiefer Unterfucbung finö nod? 3toei metboöifdje Sdjlufebemertungen 
b.in3U3ufügen. 

Diefe $efi|'tetlung über öas Dorbanöenfein 3roeier Quellenfcbriften 
im pentateudj fann, öa fie auf öie oben nacbgeroiefenen üatfacben aufgebaut 
ift, einerfeits nicfyt erfdjüttert roeröen, roenn fc>intert>er beobachtet 
roirö, öafe ibr Beftanö nicbt überall rein unö oollftänöig beroabrt rooröen ift, 
roie 3. B. innerhalb öes 3U P. gebörigen flbfdmittes ©en. 5, 1—32 in D. 29 
einmal 3ab,roe oorfommt. Derartige Grfcbeinungen finö ertlärlidj, 
roeil fie bei öer nadifolgenöen Überlieferung öer Quellenfcbriften unö bei 
öeren 3ufammenfügung entftanöen fein fönnen. Aber öer oben aufge3eigte 

J ) Über ben flbi<f?lu& biefes (Enttoidlurtgsganges fann bie «Erörterung in <Sei<f)icrjte ber 
altteitamentlicfeen Religion (1924), S. 442 t>erglicr;en roerben. 
*) Bucfjancm ©ray, Studies in Proper names (1896), S. 62. 
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tDecbJel im ©ebrauct>e öer ©ottesnamen ift n i dj t anöets als öurdj 
öie Annahme 3toeier Quellenschriften e r f 1 ä r l i dj. 

Diefe $eftftellung über öas Dorljanöenfein oon Quellenschriften im penta= 
teuef} b e 6 a r f anöererfeits i einer roeiteren Betätigung, 
roeil fie öurdj öen in ifmen oorliegenöen IDecbJel öer (5ottesbe3eicb i nungen als 
notroenöig erroiefen ift. (Db fie aber nidjt öurd} roeitere formelle unö inhaltliche 
tTtertmale öer 3U ifmen geljörenöen flbfdmitte tatfädjlidi beftätigt 
roirö, öas foll im folgenöen unterfudjt roeröen. 1 ) 

b) IDedjfel 3roifdjen jaläd unö hölid für „er3eugen". 

3n flbfdmitten öer ©enefis, öie nad] öer oorb.ergeb.enöen ttnterfucfmng 
oom Jalmüften ftammen, begegnet für „er3eugen" öer ©runöftamm jaläd: 
4, 18 (3mal); 10, 8. 13. 15. 24. 26 ufto. Dagegen in flbfdmitten r>on p. roirö 
öafür öer Kaufatioftamm hölid oerroenöet: 5, 3. 4 ufro. bis D. 32; 6, 10; 
10, 1; 11, 11—27; 17, 20 ufro. fllfo in gan3en einanöer parallelgefyenöen 
Partien (4, 17ff. neben 5, 3ff.; 10, 8ff. neben 11, lOff.) begegnet eine fo oer= 
fdjieöene 3etttoortform. Diefen Sadperljalt tjat aber ITtölIer feinen £efern 
nidjt fofort oorgefüb,rt, fo öafo er ifmen ©elegenfyeit gegeben t)ätte, f i dj öie 
$ r a g e »or3ulegen, ob öenn ebenöerfelbe (Er3äb,ler natürlidjertoeife in 
nebeneinanöerftefjenöen flbfdmitten eine fo oerfdjieöene Derbalform tjabe 
mobilen tonnen. Dielmefjr oerfjinöert er öie Cefer — unö fid} felbft — an einer 
ruljigen Beurteilung öer mirtlid^en Sachlage, inöem er gleidj am Anfange öer 
ttnterfucfmng öiefes Punttes mit einer fyodjtrabenöen Reöensart 
fdjreibt, man muffe „öie Bafis perbreitem" (S. 123) unö öürfe nid;t jaläd 
unö hölid allein herausgreifen. 

3um 3t»ede öiefer „Derbreiterung öer Bafis" roeift ITtölIer öarauf b.in, 
öafe in anöern genealogifdjen £iften 3. B. öie flusörudsroeife „öie unö öie 
roaren öie Söfme öes unö öes" oerroenöet fei (©en. 10, 2. 3. 4. 7 ufto.). Aber 
tann öaöurd} öer Unterfdjieö, öafe in nebeneinanöer ftefjenöen unö inhaltlich, 
oerroanöten ©enealogien (4, 17ff. neben 5, 3ff.; 10, 8ff. neben 11, lOff.) 
3tnifd]en öem ©runöftamm jaläd unö öem Kaufatioftamm hölid g e» 
to e d) f e 1 1 roirö, feine Beöeutung oerlieren? Das fann um fo toeniger 
gefdjefjen, als öer tDechjel 3roifdjen jaläd unö hölid nad) Ijödjfter 
lDabjfd}einlicfc>reit in einem größeren fpradjgefdjicfytlidjen 3ufammen= 
Ijange ftefjt. 

Die ©etoofmljeit, öen ©runöftamm jaläd 3ugleidj oom männlichen unö 
3ugleidj oom roeiblid?en fllt öer $ortpf!an3ung 3U gebrauchen, bilöete eine 
Parallele 3um öoppelgefcfrtedjtigen ©ebraudje mandjer Homina. Das be= 
fanntefte oon ifmen ift nä'ar, öas toie öen jungen Burfdjen, fo auch, öas junge 
ITiaödjen be3eidmete (®en. 24, 14ff. ebenfalls in iafjtoiftifcfjem 3ufammen= 
fjange). Später Öifferen3ierte fidj öer Sprachgebrauch,, inöem er fidj 3ur Be= 
3eidmung öes jungen HTäödjens eine $orm mit öer $emininenöung (na'arä) 



') Übrigens oon einet brüten a}uelteni<f)rift, bie firo. in <5en. 15 ufro. 3eigt, iefet all» 
gemein bet Globift (E) genannt roirb, i(t fdjon oben S. 17 gebanbelt rootben. 
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fdmf. 1 ) Gbenfo Ijörte man allmählich, auf, öen ©runöftamm jaläd auch. 
Dom ITtanne 3U nerroenöen, rote es beifpielsroeife noch, in jalädti „fyeute 
Ijabe ich. ötdj ge3eugt" (Pf. 2, 7) begegnet. Der Deutlichkeit roegen fagte man 
fpäter immer mefyr in be3ug auf öen männlichen Anteil an öer $ortpfIan3ung 
öen Kaufatbftamm holid „gebären laffen", roie, um ein Beispiel an3U= 
führen, öer Gfnronift in allen felbftänöig r>on iljm getriebenen flusfagen nur 
hölld nerroenöet b.at. 2 ) 

©egen öiefen Strom öer gefdjicbilidjen Gnttoidlung öes Sprachgebrauches 
r>at Btöller öurd) feine „Derbretterung öer Bafis" nid]t öas geringfte ausrichten 
tonnen. <£r b.at ficb_ Dielmeljr nur eines metb.oöifcfyen $eb.lers fdmlöig gemacht, 
inöem er öas 3ur llnterfudmng ftefyenöe <Dbjett neröunteln oöer gar beifeite 
fdjieben roollte. $o!glid? ift aud? öer IDedjfel 3roifd]en jaläd unö holid 
in (Ben. 4f. ufro. non Htoller nidjt feiner literargefcbicbilidjen Beroetsfraft 
beraubt rooröen. Kein, öie ©jiften3 einer jabmiftifc^en unö einer priefterlidjen 
Quellcnfdjrtft öes Pentateucb bat öurdj öiefen IDecbfel eine Betätigung 
gefunöen. 

c) IDecbfel in öer Be3eidmung öes ©efcblecbtsunterfdjieöes bei öen eiteren 
oöer aud; bei öen ITTenfcben. 

3n öen Berichten über öie paarroeife Dorfüljrung non eueren roirö ein auf* 
fallenöer IDecfjfel öer flusörudsroeife in be3ug auf üjren ©efcfyledjtsunterfdjieö 
beobachtet. Denn oft finöen roir öie $ormel zakhär ü -neqebä „ein 
IMmtdjen unö ein IDeibdjen" : 1, 27; 5, 2; 6, 19; 7, 9. 16 ufro. Das finö lauter 
Stellen, öie nad> öen in ilmen auftretenöen ©ottesnamen 3ur (Quellenfcbjift P. 
gehören. Dagegen in öer ttalje öer <5ottesbe3eidmung 3a^toe roirö öie 
flusörudsroeife 'isch we'ischtö „ein HTann unö fein IDeib" gebraucht 
(7, 2). fllleröings lieft man gleich, öainnter in D. 3 auch, jene erftere $ormel 
zakhär ü -neqebä, aber öas tann fiel? öaraus erflären, öafe innerhalb Kap. 7 
unö 8 öie beiöen Berichte über öie grofce $Iut mehrfach. 3ufammen gemifdjt 
finö, roie in meinem ©enefisfommentar 3U Kap. 7f. ge3eigt ift. 

Bei öiefem $all non IDecbjel öer flusörudsroeife roill Utöller (S. 135) 
feinen IDiöerlegungsoerfuch. an öen llmftanö anfnüpfen, öafc für öie jab.roiftifch.e 
Sormel „ein UTann unö fein IDeib" nur eine Belegftelle ((5en. 7, 2) ange= 
füt>rt rouröe. XDelch.e Dertennung öer roiffenfdjaftlicfyen ttTetljoöe! Der flftro= 
nom fjerfd;el b.at fieb. öureb. öie Quantität öer Differen3 in feinen BereaV 
nungen nicfyt öanon abgalten laffen, ib.r unausgefetjte Beachtung 3U fdjenfen 
unö h.at öabei öen Planeten Heptun entöecft. So bleibt öer 3t»eimalige <5e= 
braudj öer iah.roiftifch.en $ormeI in 7, 2a b eine üatfadje, mag fie auch. nicfyt 
nielfacb. belegt roeröen fönnen. Sie ftimmt in ibjer $einljeit auch. Öa3u, ba% öie 
faljroiftifdje flusöruefsroeife in mebjfad)er fjinfidjt fich. öurd? Urbanität aus= 
3eidmet (»gl. 3. B. über (5en. 18, lff. in meinem Kommentar 3. St.). Daneben 

1 ) Die 3temlid? 3af!lreicf!en Satte folget Differert3terung (in6 olle in meinem fjiftorifdj» 
tomparatioen £ebjge6äube bet ftebtäilcfcen Spraye. Bb. III, § 247 gefammelt. 

2 ) <San3 im einseinen ift biejer tüecf>iet bes Sprachgebrauchs in meiner Ginleitung in 
öas fl. XL., S. 229ff. erörtert. 
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ift es begreiflich, öafe öie öerbere $ormel „ein ITtänncfyen unö ein tDeibdjen" 1 ) 
in öem nur auf facfdidje Richtigkeit acbtenöen Kan3leiftil öer priefterlidjen 
Kreife »ererbt rouröe, öesljalb auch, in £et>. 12, 1, 5 f.; 15, 33; 27, 4—7 
ufro. begegnet. 

Solglicb. Ijat öie <£rjften3 öer beiöen QJuellenfcbnften P. unö J. toieöer eine 
tatfäcr/lidje Betätigung gefunöen. 

d) tDecr^fel 3tt)ijcb i en 'anokhi unö 'anl für „idj". 

3ur Schärfung öes Urteils über öen näcbjten fpe3iellen (Begenftanb öiefer 
Unterfucrmng roirö es öienlidj fein, roenn eingangsroeife an einige HTomente 
erinnert roirö, öie teils aus öer oergleidjenöen Betrachtung öes Semitifdjen 
unö teils aus öer Beobachtung öer Ijebräifcrjen Spradjgefdjidjte fid} ergeben. 
Das erfte von beiöen Hlomenten ift öies. tDäbjenö 'anokhl mit öem 
babylonifcrpaffyrifcfyen 'anäku „ich," parallel gefyt, flingt 'ani mit öem 
'anä oöer älmlicb. 3ufammen, roomit „ich/' im flramäifdjen (Syr., flrab., 
£ttb.iopifd}en) ausgeörüdt roirö. Soöann aus öer Ijebräifdjen Spradjgefdjicfyte 
leuchten folgenöe tJrtenntniffe Ijeroor: 'anokhi unö 'ani »erhalten fieb. 
in öen Bücfyern Samuelis roie 48: 50, in öen Bücfjem öer Könige roie 9: 45, 
in öen Büchern öer db.ronifa roie 1 : 30, in Gfra roie 0: 2, in Uer>emia roie 1 : 15, 
in (Eftljer roie 0: 6. fllfo mit öem $ortfd]reiten öer 3a^rb.unöerte oerminöerte 
fieb. fontinuierlicb. öie 3cd?l öer 'anokhl unö oermebrte fieb. ebenfo öie 3ab.I 
öer 'anl. Unö roelcbes Scbaufpiel bieten in öiefer fjinfiebt öie p r o p b e= 
tenfcfyriften? Bei Arnos um 780 »erhalten fieb öie 'anokhl 3U öen 
'anl roie 10: 1, bei fjofea (ca. 760ff.) roie 11: ll, 2 ) bei 3efaja (740ff.) 1—39 
roie 5: 8, unö fo nimmt aueb. in öen anöern propb.etifcb.en Büdjern parallel 
mit öem IDeiterfdjreiten öer 3cit öie fln3ab.l öer 'anokhl f t e t i g ab, 
öagegen öie fln3abj öer 'a n 1 ftetig 3U. Denn beifpielsroeife oert>alten fie fieb 
bei £jefefiel roie 1: 130; bei fjaggai roie 0: 4; bei Sacbarja 1—8 roie 0: 9; bei 
ITtaleacbi roie 1 : 5. 3 ) 

Beachtet man öie gefdjidjtliche (Jntroicflung, öie öer Ijebräifdje Sprach/ 
gebrauch, in be3ug auf öie Beoor3ugung oon 'anokhl oöer 'anl öureb/ 
laufen b.at, fo roirö man nidjt erroarten, öafj in öen älteren (Quellenmaterialien 
unö (Quellenfcbriften öes pentateueb. bas U)ort 'anokhl a u s f cb. 1 i e fc 
l i cb. oerroenöet rooröen ift. Die Derbältnis3ab.I öer beiöen IDörter tann in 
jenen (Quellen öes pentateueb. fo fein, roie in öen Büdjern Samuelis oöer im 
Budje Arnos, oöer öie Derbältms3al}l tann auch nur älmlicb. fein. 3nöes 
greifen roir öen Satfadjen nietet oor ! Sehen roir oielmebr 3U, roie öie Sachlage 
in öer U)irflid)teit ift ! 

Da ift es geroife bemerfensroert, öafe im Defalog, öer fidjerlicb. 3U öen 



*) Die eigentliche Beöeutung Don zakhär ü-neqebä, „ein Stechet u(n>." tann 3. B. in 
meinem fjebt. VO. B. (1931), S. 90 unö 287 gefunöen roetöen. 

2 ) Die relatiD bobe 3abl öet 'ani bangt roabticbeinlicfo bamit 3U[ammen, öafj öet XDott> 
Jcbafc fjofeas ftatt notöbebtäifcbe Sätbung 3eigt. 

3 ) (Eine lüdenlofe ttotietung öet Detbä[tnis3abten Don 'anokhi unö 'ani bei allen Büdjern 
öes bebt. fl. 2. gibt meine (Einleitung in öas fl. iL. (ogl. befonöets S. 571). 
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ölteften (Srunölagen öes pentateucb. gehört, nur 'anokhi begegnet: 
(E50Ö. 20, 2. 5 unö Deut. 5, 6. 9, alfo in öen beiöen ©eftalten, öie öoeb. fonft 
Dielfad} ooneinanöer abroeidjen. 1 ) 

Bemerfenstoert iß foöann auch, öies, öafe in beiöen „Bunöesbüdjem", 
öiefen nächsten (Erweiterungen öes Detalogs, neben 'anokhi auch je ein 
'ani auftritt. So ift es im elob. iftif djen Bunöesbucb. (Ejoö. 20, 22—23, 33 
(22, 26; 23, 20), unö ebenfo ift es im ja^tDifttfdjen Bunöesbud], nrie ich. öen 
flbfdmitt (Ejoö. 34, 10—26 mit Redjt 3U nennen meine (34, 10a. 11; 'ani 
10b). 

Soöann öie eloljijtifcqe (Quellenfcfyrift, öie am fidjerften in (5en. 15 ftrömt 
unö öie ich. als öie ältefte erunefen 3U h^aben meine (ogl. meinen <5enefts= 
tommentar, S. 57—65), bietet 'anokhi in 15, 12 ('ani D. 7). 14. 

gerner in öer jab.roiftifch.en Quellenfcbjift, öie, aufcer öem (Sottesnamen 
3ab.roe auch, jaläd unö 'isch we'ischtö als ZTTertmale befitjt, 3eigt fich. 'anokhi 
in (Ben. 3, 10; 4, 9; 7, 4, aber auch, 'ani 18, 13. 17 neben 'anokhi D. 27; 19, 
19; 24, 3. 13. 24. 27. 31. 34. 37. 42f. ('ani 45). 

tDeiterbjn in öer (Quellenfch.rift P., toeldje öurdj öie »ormofaifdje Der= 
meiöung öes ©ottesnamens 3ah.roe, öurdj öie IDafyl öes fefunöären hölid 
für „er3eugen" unö öurch. öen (Bebraucb. öes ungefdjmintten zakhär 
ü-neqebä (ein Stecher ufto.) djaratterifiert ift, lefen toir für „ich." öas tDort 
'ani in (Ben. 9, 9. 12; 17, 1. 4; ('anokhi 23, 4); (Ejoö. 6, 2. 5. 6. 7. 8. 12. 
29. 30; 7, 3. 5, alfo in öer roidjtigen Partie (Ej:oö. 6, 2—7, 7, in öer P. begrün* 
öet, roesEjalb er in öer Dormofaifctjen perioöe öen Hamen 3ab.roe oermieöen 
tjat. Soöann begegnet in allen flbfdmitten, öie roeiterfyin in (Ejoö., £eo. unö 
Hum. 3ur Quellenfchnft P. gehören, öemnach. in (Ejoö. 25—31. 35—40, gan3 
£eo. unö tlum. 1—10 unö 25—36 (35, 34a b) lein 'anokhi, aber ca. 
fieb3ig 'ani. 

(Enölicb. öas Deuteronomium bietet 56 'anokhi gegenüber neun 'ani. 
tDie febj öiefer Hatbeftanö als fjinroeis auf alte (Brunölagen öiefer Ü)ieöer= 
Ijolungsfcbnft geroertet roeröen mufe, I^abe ich. im Kommentar 3um Deut. 
auf3U3eigen gefudjt. tDie laut fpricrjt aber auch. 3. B. öer (Begenfatj, öen in be3ug 
auf öen (Bebraudj Don 'anokhi unö 'ani öas Deuteronomium 3um öireft 
oorfjergeJjenöen Budje Itumeri bilöet, gegen öie (Einheit öes penta= 
teudj, öie allerneueftens roieöer oerfodjten roirö! 

Prüfen mir aber nun im eisernen öas (Beroidjt öer ßinroänöe, öie Hlöller 
gegen öie Betoeisfraft öer Gatfadjen »orgebradjt b.at, öie in be3ug auf öen 
IDedjfel r>on 'anokhi unö 'ani oon mir aufgeöedt tooröen finö! 

(Einen Dorgefdmtad non öer Art fetner polemit tann man aber öaraus 
fch.öpfen, öafe er an i£>rem (Eingange feinen £efem öie (Beltenömadmng öiefes 
jpradjlidjen (Brunöes als „öas befonöere Stedenpferö non König" in Sperr* 
örud »orgefübjt t>at (S. 140). IDeldje fjör>e öes toiffenfdjaftlidjen Sinnes 
gibt fich. in öiefem Derfat>ren tunb! ITCöller tonnte fich. alfo nidh.t 3U öem 



») CJine öoUftänöige Dergleicfoung gibt mein Kommentot 3U Deut. 5, 6—18. 
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Urteil auffcrjroingen, öafc für mid?, öer öie fjälfte feiner £ebensarbeit öer 
Spracfyaüffenfdjaft geroiömet Ijat, 1 ) öie fpradjlidje Seite öes pentateudjpro= 
blems ein fpe3ielles 3ntereffe befhjen mufote. Deshalb Ijabe ich. ja auch, öem 
Spradjbetoeis in öer £iterarfritif öie erfte fyftematifcrje Bearbeitung in meiner 
r}abilitationsfcbjift geroiömet. 2 ) Die (Ergebniffe insbefonöere aud) meiner 
pb.iIologifcb.en Htttarbeit an öer (Erforfdmng öes pentateucr/problems Ijabe 
ich. in meiner „(Einleitung ins fl. 2." »orgelegt, öie oon einem (Eornill „öiefes 
großartige (Einleitungstoerf' genannt rooröen ift. HTöller aber erlaubt fidj, öie 
grunölegenöe metfyoöifdje Unterfudmng öer fpracfylidjen Seite öes pentateuaV 
Problems 3U cerfpotten. 

Dod} feljen roir nun 3U, roas er im ein3elnen 3ur Beleuchtung öes oon mir 
aufge3eigten üatbeftanöes oorgebradjt b.at! 

(Er meint, im fpöttifdjen 2one fortfahren 3U öürf en unö gibt feinem nächsten 
flbfdmitt öie Überfcbjift: „Die 1. <5lan3 feite erlifdjt" (S. 141). (Er ift nämlicb. 
audj an öiefem Punfte öer Unterfudjung roeit öaoon entfernt, feinen £efern 
ein Bilö oon öer Sachlage auf3urollen, öie in be3ug auf öen ©ebraudj öer 
beiöen Ijebräifdjen Be3eicrmungen öes „idj" in öen eisernen teilen öer ©enefis 
ufro. fidj öarbietet. Dielmeb.r pidt er aus öen in Betradjt tommenöen lTtate= 
rialien einen Seil fyeraus, an öem er mit feiner flntifritif einen Griumpb. 
erfechten 3U tonnen meint. H?it öer erften „(5lan3feite" meines Beroeis= 
materials meint er, roas icb. über „(Ejoö. 35— Hum. 10 gegenüber Hum. 11" 
betreffs 'anokhi unö 'ani öargelegt fjabe, öafe nämlicb öie tontinuierlicfje 
Derroenöung oon ca. fieb3ig 'ani auf einmal in Hum. 11 abbricht, inöem in 
11, 12 (2mal). 14. 21 ebenfo ununterbrochen 'anokhi auftritt. Unö roie 
nun meint er, öiefen etlatanten Sali r>on Derfdneöenfyeit öes Spradjgebraudjes 
innerhalb öes pentateucb feiner Beroeisfraft gegenüber öeffen (Einheitlichkeit 
berauben 3U fönnen? 

Hun 3unäcE?ft fagt er (S. 141), es muffe beadjtet roeröen, öafe öie 'ani in 
<Ej:oö. 35— Hum. 10 in be3ug auf ©ort, öie 'anokhi oon Hum. 11 in be3ug 
auf Htofe gebraucht feien. „Damit falle öas Überrafchenöe öiefes HIoments 
in ficn 3ufammen." fllfo „überrafcbenö" roar öer oon mir aufgeöedte U)ed]fel 
öoch audj für HTöller. Aber roie fcbnell b.at er fidj non feiner Überrafcfmng 
erholt. (Er t>at nur auf öas nächste Kapitel geblidt unö roar fdjon über öie 
(Einheit öer 5 Bücher ITtofis roieöer beruhigt. (Er fyat ficb. n i d? t gefragt, ob 
öenn auch, anöersroo im pentateud] 'ani non (Sott gefagt, aber 'anokhi 
für ihn r> e r m i e ö e n rouröe. Sreilicb., roenn er öiefe §rage geftellt hätte, 
roüröe er eine itjm unangenehme flntroort erhalten b.aben. Denn 'anokhi 
i f t in be3ug auf © 1 1 nerroenöet in (Ejoö. 20, 2. 5; 23, 20; 34, 10a (10b: 
'ani). 11; Deut. 5, 6. 9. Die Sachlage ift alfo öie folgenöe: 3rt flbfdmitten, 
öie 'anokhi beifügen oöer überhaupt gebrauchen, roirö öiefe gorm 



*) Ginen Überblicf übet meine ipracfjlicffen Arbeiten geroäbrt mein Scfjriftdfen „Der 
boppelte tüellfjaufenianismus" (1927) in (einem (Eingange. 

2 ) De criticae sacrae argumenti e linguae legibus repetiti historia, natura, vi (1879). 
Ginen etgän3enöen flus3ug daraus bietet § 36 meiner Einleitung ins fl. E. 
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aud] in be3ug auf Sott oerroenöet. tDo aber 'anl beoo^ugt roirö, 
öient es aud? in öen auf ©ott be3Üglicben Sätjen. 

©öer fann öiefes Urteil öurd? öie Bemerfung oerbinöert roeröen, öie ITIöller 
S. 141f. audj weiter 3ur Deröuntlung jener „erften ©lan3feite" £>in3ufügen 3U 
fönnen meint? Da bemertt er, öafe öie $orm 'ani innerhalb (Ejoö. 35— Hum. 10 
nur ^auptfädjlid? in feftgeprägten $ormeln öes „^eiligteitsgefe^es" (£eo. 17 
bis 26), fonft nur feiten auftrete unö öafc es aucfy in Partien üorfomme, öie 
roie £eo. 11 unö 13f. Dielfad) als alt angefer)en roüröen. 3nöes erftens roie 
häufig öas 'ani in öen flbfdmitten begegnet, öie in öer ©enefis öurcb öie Der« 
meiöung öes ©ottesnamens 3abroe, öurcb. öie tDat-l »on holid ufro. cbaraf= 
terifiert roeröen, öas fjabe id) [a felbft ge3eigt (ogl. aud} oben S. 36 nocr» einmal 
über öie grunölegenöe Partie (Ejoö. 6, 2—7, 7!), unö aufeeröem fommt es 
nur auf öie überroiegenöe Beoor3ugung öer einen oöer anöern $orm an, 
roie ja 3. B. bei Htaleadji öie 'anokhl fidj 3U öen 'ani roie 1:5 »erhalten. 
3roeitens ift öamit nidjts ausgeästet, roenn auf öie flltertümlidjfeit oon 
£eo. 11 unö 13f. b.ingeroiefen roirö. Denn es fann nur öas b.ob.e Alter öer in 
öen ©efe^en über öie reinen unö unreinen Speifen fotoie über öen flusfat) 
enthaltenen Graöitionsftoffe behauptet roeröen, roät>renö es fid) für öen 
Spradjbetoeis um öie Urfprungs3eit öer abfdjliefeenöen $ormuIierung öer 
überlieferten Materialien banöelt. Drittens mufe öas Urteil über öie flus= 
geftaltung öes fjeiligfeitsgefe^es (£eo. 17—26) fidj nacb allen meinen Unter= 
fudmngen 1 ) öalnn neigen, öafe fie in öie Häb.e Ijefefiels unö Gfras 3U legen ift. 
Demnach fann öurdi öie Derfd)iebungsoerfud}e Htöllers öocfcj nicrd öer CEat= 
beftanö befeitigt roeröen, öafe öie Quellenfdjrift P. ibje fetjt »orliegenöe 
©eftalt in öer perioöe öes rjebräifdjen Spradjgebraudjs empfangen b.at, 
roo öie Beoor3ugung öes 'ani fo roeit fortgefdjritten roar, roie es oben betreffs 
Ijefefiel, €fra unö Heljemia aufge3eigt rooröen ift. 

$reilid? ITtöller meint, in öiefer ernften Unterfudmng nocf> roeiter mit 
ironifdjen Reöensarten operieren 3U füllen. Gntfprecnenö nämlid) feiner oben 
ermähnten Überfcbjift „Die erfte ©lan3feite erlifdjt" überfdjreibt er öen nädjften 
flbfdmitt feiner Behauptungen mit öen IDorten „Dunfle $leden auch, im 
3roeiten prunfgeroanö (Deut.)". Damit 3ielt er auf meine Beobadrtung, öafe 
im Deuteronomium 56 'anokhi neben 9 'ani begegnen. Aber auch, öie £aien 
in feinem £eferfreis muffen fid} öarüber rounöern, öafe er eine Döllig ruhige, 
rein faddidje Partie in meinem ©nleitungsroerf mit öem fpöttifdjen, ja oer= 
öäcbtigenöen flusörud „prunfgeroanö" be3eidmet bat. U)ie roeit entfernt er 
fid) öaöurd) oon öer Gonart einer roiffenfdjaftlidjen Disfuffion ! 3nöes prüfen 
roir nun, ob er etroas Sa^H^es gegen meine Öiesbe3üglidjen ttadjroeife 
oor3ubringen oermodjt fjat! IDas meint er mit feinem flusörud „öunfle 
Sieden"? 

fllleröings finöet audb. bei ITTöller auf S. 142 öies flnerfennung, öafe öie 
oielen 'anokhi öes Deut., roeldje an öie fpracbgefcbjdjtlicbe Stufe öes Defalogs, 

x ) Dgl. jefet meine Gröitetung in „3enttalfultftätte unb Kultus3enttali(ietung im 
alten 3frael" (1931), S. 75ff. 
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öer beiöen Bunöesbüdjer, öes (Hofyiften unö öes 3al?rotften erinnern (f. o. 
S. 55 f.), Spuren non alten Überlieferungsftoffen bilöen, öie im Deut, »er- 
arbeitet rooröen finö. Aber er roiöerfpridjt mir öarin, öa D idj Iiterarfritifdje 
Unterfdjieöe im jefjt oorliegenöen Deut. fjerausgeftellt unö öeffen Gntftefwng 
aus öer 3eit nad? öem Untergange öes 3eb i n|tämmereiä)es öatiert Ijabe. 1 ) 
Darin finöet er Sdmnerigfeiten (S. 142f.). Hun, roeldjer 5orfd|er follte folcfye 
nid)t finöen, röenn es fid) öarum Ijanöeit, öie erfannten Gntfdjeiöungsgrünöe 
auf öie <Hn3eUjeiten an3uroenöen? Aber fold?e Sdjroierigfeiten als „öuntle 
gleden" 3U be3eidmen, aud? öas liegt unter öem Hioeau objefttoer 2at= 
fadjenforfcrmng unö roiffenfdjaftlidjer flusörudsroeife. 

Übrigens b.at TRöller 3unäd]ft in öiefem ©ebiete, öem öie 3uletjt beljanöelten 
Differen3en angehören, alfo in öem (Bebtete öer fpradjgefcfjicfrtlidjen Derfdjie* 
öenb,eiten, nur öiejenigen (Srfdjeinungen beb.anöelt, öie ib.m non öen Dor= 
arbeiten öeutlidj in öen Doröergrunö öes (Seficfytsfelöes gerüdt rooröen roaren. 
Solcfye (Er fdj einungen, öie weniger betont rooröen finö, b.at er nidjt 3ur flus= 
3eid)nung öes fprad?Iidjen Bilöes öer betreffenöen Quellenfdjrift nertoertet. 
t)ier feien einige Proben öer Don ifyrrt unbeachtet gelaffenen Sprad)erfd?ei= 
nungen gegeben! 

Dem für linguiftifdje Befonöerfc>eiten öer Serte gefdjärften fluge bietet 
es feine geringe Überrafdmng, roenn es auf einmal im öritten Kapitel öer 
©enefis auf $ormen mit öer alten (Enöung ün 2 ) ftöfct: temuthün ufro. (ftatt 
tamüthü ufro.) 5, 5. 4; 18, 28—52; Gjoö. 20, 12. 25; 21, 18. 55; 22, 8. 21. 24. 
50; 54, 15 (Smal). Unbeftreitbar ift es öemnad?, öafe jene alte Derbalenöung 
in foldjen ©runölagen öes pentateudj fcjeroorragenö bäufig beroab.rt rooröen ift, 
öie fdjon nacfy anöeren Kenn3eid}en (3. B. jaläd unö 'anokhl) jidj als alter* 
tümlidj erroiejen b.aben, nämlidj im Defalog, im elobjftifcfyen unö jab.roiftifdjen 
Bunöesbud?, in öer iab.roiftifd]en Quellenfdjrift. IDenn ferner im Deut, öie 
Derroenöung öiefer ßmöung ün eine auffallenö fyäufige ift 3 ), fo ift aufy öarin 
ein rjintoeis auf alte H)ur3eln öiefes Budjes an3uerfennen. 3n öen flbfdmitten 
non P. aber ift öie finöung ün ebenfo feiten gerooröen (3. B. Jlum. 52, 25 
neben ü 24f.), roie fie 3. B. in (Jfra unö Iteb.emia nerfdjrounöen ift. 

Als eine 3roeite probe non fprad]lidjen tlnterfdjieöen im pentateudj, öie 
non ITtölIer nidjt in Betraft ge3ogen rooröen finö, erroäfcme ttfj öie Art öes 
flusörudes, öie 3. B. in „roie er ibm befab.1, fo machte er es" (Sen. 6,22 bei 
'elohim, ebenfo Gjoö. 7, 6 begegnet. Diefe pleonaftifcfye Reöeroeife finöet fict) 
in Partien, öie an anöern ITterfmalen als Seile öes P. erfannt rooröen finö, 
überaus t)äufig 4 ), roie fie älmlid} oft in flbfdmitten öer Büdjer Ijefefiel, (Efra, 

1 ) flll[eitig bistutiert in m. Kommentar 3um Deutetonomium; »gl. auäi m. Sct)riftcr)en 
„3enttallultitätte ufro. im alten 3frael" (1931), S. 68f. 

2 ) 3m arabifdjen taqtulüna rouröe öer Ha(al öurcrj 6en einft bafcjinter gefprocf/enen 
Dolal a geio^üfet. 

3 ) Alle ein3elnen Sunöorte bes ün [inb in meiner (Einleitung ins fl. 2. unb im Kommentar 
3um Oeuteronomium notiert unb erläutert. 

4 ) Sie i(t eingebenb in ber ©ejcfjicfjte öes Pleonasmus getoürbigt toorben, bie icf; in 
„Stiliftti, Rbetorif, Poetit", S. 167ff. gefdjrieben Ejaoe. 
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Het>emia begegnet. Dogegen in jaljtDiftifdjen flbfdmitten ift öiefe mecfyanifdje 
$ormelbaftigfeit nermieöen rooröen, roie 3. B. gleicb in ©en. 7, 5, reo 3afc>roe 
gebraucht ift, beobachtet roirö. 

fln öen bjer gegebenen Radjmeifen über formelle Derfdjieöen* 
Reiten, öie in 3ufammenb.ängenöen flbfcEjnitten öes Pentateudj fc>eroor= 
treten, meine id] es nun genügen Iaffen 3U tonnen unö füge nur nod? fc>in3U, 
öafe id) anöere formale llnterfcbjeöe oon pentateudjabfermitten, öie früher con 
mir als fidjer trennenö anertannt rooröen finö, teinesroegs als beroeisuniräftig 
anfet>e. IDenöen mir uns nun öer $rage 3U, ob öiefelben Partien öes penta= 
teueb, nict)t audj inhaltliche Differen3en aufroeifen! 

3. S a dj l i cb, e fl n 3 e i dp e n r>on QJuellenfcfyriften im 
Pentateud]. 

a) 3nb i altlidje Derfd}ieöenf?eiten Don £r3äb.lungen, öie öas gleidje Sfiema 
betreffen. 

flucr) bei öiefem Seile öer fyier unternommenen Erörterung roenöet fieb 
öer Blid naturgemäß 3unacb.fi öen (Eingangspartien öes Ißentateud} 3U. Da 
fallen 3uerft öie beiöen flbfdmitte <Sen. 1, 1—2, 4a unb 2, 4b— 25 ins fluge. 
Beiöe betreffen im roef entließen öen gleiten (öegenftanö öer Dar= 
ftellung, öas öentbar grofcartigfte Sfjema, öie göttliche fjeroorbringung unö 
erfte Betreuung oon töeltall, Ratur unö Rtenfd]t>eit. Aber roieoiel 2Ttannig= 
faltigteit, ja roeldje lange Reitje oon ©egenfä^en 3eigt fidj in öer Ausführung 
öes Sfyemas ! Dabei finö fyier in öiefem Seile öer ttnterfudmng nidjt formale 
Sigenbeiten gemeint, toie 3. B. öafe im erften flbfdmitt „Sott, fdjaffen, Fimmel 
unö Sröe", im 3toeiten öagegen „3at?toe, madjen, Sröe unö tjimmel" gefagt 
roirö. fjier ift t>ielmef>r öie §rage, ob Differen3en in öer flnfdjauung 
über Seile öes öa^ufiellenöenSfjemas aus öen beiöen flbfdmitten ijeroortreten. 

Hun, öa ift e r f t e n s fcfyon öies 3U bemerten, öafc gegenüber 1, lff., 
too öie göttlidje Sdjöpfertätigfeit im Rahmen einer fedjstägigen flrbeitsroodje 
ausgemalt roirö, öer flusörud „am Sage, öa 3aIjroe Sröe unö fjimmel 
machte" feinen eigentlidjen Sinn befi^en muß unö öesljalb einen Unterfdjieö 
gegenüber 1, lff. bilöet. Jeöenfalls bjefee es, öem einen Darfteller eine 
traffe Unnatürlidjteit 3umuten, roenn man oorausfeijen rooltte, öafe er in 

1, lff. öie eisernen Sdjöpfungsroerte auf fedjs Sage »erteilt, in 2, 4bff. aber 
öaoon gärt3ltcr) gefdjroiegen Ijabe. Kann 3 ro e i t e n s öer gleidje Sr3äf}ler, 
öer in 1, lff. öie Sröe anfänglich oon öer Seljom oöer llrflut überftrömt fein 
läfet, in 2, 4bff. gefagt Jjaben, öafe öie Sröe roegen Rtangel an geudjtigteit 
nod? teine Pflan3en fyabe fproffen Iaffen? flud] öiefe §rage Bemeint fidj 
natürlidjerrueife non felbft. Drittens fieljt audj öer einfacfyfte Bibellefer, 
öaf$ nadj 1, 20ff. öie Siere cor öem Rtenfdjen gefdjaffen rouröen, aber naä) 

2, 7. 19 1 ) öie Reihenfolge öiefer beiöen Sdjöpfungsatte öie umgeöreljte ift. 
D i e r t e n s rouröen Rtann unö tDeib nacb^ 1, 26 f. 3 u g l e i d? gefdjaffen, 
wäljrenö nad; 2, 7. 22 it)re Sdjöpfung auf oerfdjieöene 3eiten fiel. 



') Über Cutfjers Überfefeung oon 2, 19 jiebe näcbjte Seite. 
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K>cldje Meinungen trägt aber ITTöller S. 225ff. über öie Auslagen r>on 
<Sen. 2, 4bff. unö ir)r Derfyältnis 3U 1, lff. oor? Itun |eine <5efamtanfid;t 
gipfelt öarin, öafe öer Derf affer oon 1, 1—2, 3 öen Abfdmitt 2, 4bff. als eine 
<Ergän3ung 3um Dort;erger>enöen getrieben b.abe. Auf toeldjen <5runb= 
lagen baut fiel} aber öiefe Anfidjt auf? 

Hun, oor allem Ijat er aud? Ijier toieöer öie grunölegenö orientierenöe 
Stelle (Eroö. 6, 2—7, 7 oernaddäffigt, nad} öer öer Autor non 1, 1—2, 3 fotoie 
aller öamit gleichartigen (f. 0.) Abfdjnitte für öie oormofaiferje perioöe öen 
©ottesnamen 3 a lj ro e nidjt oerroenöet Ijat. S ö a n n null ITTöller 
öem Abfdmitt 2, 4bff. öen (Efyaratter eines felbftänöigen Sdjöpfungsgemälöes 
öestoegen abfpredjen, roeil in ib.nt nidjt Dom Auffproffen einer Pflan3enöede 
öer Gröe überhaupt, fonöern t>on öer $Iora öes Paraöiefes öie Reöe fei unö 
roeil unter öen (Eieren nidjt öie $ifd]e ertoäfmt feien. Aber mufcte öer Autor 
non 2, 4bff. ebenfo medjanifd} fyftematifcfj roie öer non 1, lff. oerfar/ren? 
tDar es öenn nidjt möglid?, öafc er Ijeroorragenöe fjauptfadjen für öas <5an3e 
fe^te unö fo in öen ftarren Schematismus lebenöige Abroecbjlung brachte? 
Damit Ijängt ja ferner aud} öiefer 3ug im Abfdmitt 2, 4bff. 3ufammen, öafj 
öie ein3elnen Austoirtungen öer göttlidjen Sdjaffenstraft niebt nad) äußerlicher 
Anorönung auf ei^elne (läge oerlegt, fonöern losgelöft non 3eitlidjen 
(Terminen, nad} i n n e r l i dj e n 3ufammen£>ängen aneinanber gereift finö. 
So ertlärt jtdj ro e i t e r aud) öie datfadje, öafo in 2, 4bff. öie H i e r e erft 
nad) öem Htenfcrjen auf öen Sd)aupla§ treten (2, 19). Aber ift öas aud; toirflid) 
nom ©runötert gemeint? ttad} öem Ausfprudje öer (Sotttjett: ,,3cr) roill ü)tn 
(öem ITtanne) eine iijm entfpredjenöe ©ebüfin macr/en" (2, 18b) fann öie 
öirett öarauffolgenöe fjebräifdje Derbalform wajjlser nur öen Sinn r>on „unö 
er bilöete = öa bilöete er" befugen. Sie I a n n n i d) t öas piusquamperfett 
„unö er Ijatte gebilöet" ausörüden. 1 ) <£ n ö l i d? toirö im ©egenfa^ 3U 1, 26f. 
öas IDeib nad? 2, 21f. erft nad) öem ITtanne ins £eben gerufen. 

An roieniel unleugbaren cXejrtmomenten jcfjeitert alfo öie toieöer oon TTtöller 
oorgebrad)te Behauptung non öer (Hnfjeitlidjteit öer beiöen Sdjöpfungs* 
öarftellungen in (5en. 1 unö 2! An öer Ausmalung öes göttlichen Urfprungs 
non IDelt unö Ittenfd)Ijeit b.aben 3 ro e i oerfcbjeöene ©riffel ib,re Kunft geübt, 
unö öer Urheber öer j a b. ro i f t i f d) e n (Quellenjdjrift rjat in iljrem An* 
fangsftüd 2, 4b ff. öiefelbe Kraft 3U geiftiger Beroeglidjfeit unö ftiliftifd)er @e= 
roanötfyeit ge3eigt, öie er aud] in anöeren Abfcfmitten feiner Auf3eicf)nungen 
(3. B. 11, 1—9; 18, lff.) betätigt t)at. 

Prüfen roir im ©ebiete öer <£r3äl)lungen roeiterbjn öie (5e|d)id)tc oon öer 
grofeen $ I u t (<5en. 6, 9—8, 22) bmfiebilid) ibjer fiinb.eitlicb.teit ! 

Darin treffen roir 3unäd)|t öen Abfdmitt 6, 9—22, öer öurd) öen ©ebraud) 
oon 'elohlm „Sott", öurd) öie tDat>l öes Kaufatiojtammes hölid für „er3eugen", 
Beoor3ugung oon zakhär ufro. „Stedjer" ufro. (D. 10. 19) ufro. fid) als einen 

J ) flufs eingeb.enbfte üt öies in meinem C5eneIisIommentar (1925) bei 2, 19 erörtert 
rooröen. Deshalb ift öie Cuttjcrifcr)e tüieöergabe oon 2, 19 „öenn als (Bott öer £jerr gemaef/t 
rjatte u(tr>." unridjtig. 
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Seil 6er Quellenfdjrift P. cfyarafterifiert. jtyr Derfaffer iann, öa et nad? 
Gjoö. 6, 2f. öert ©ottesnamen jfaljme nodj nidjt einmal öen Patriarchen iunb- 
getan fein läfct, 3. B. nidjt öen jaljröiftifdjen Abfdmitt 8, 20—22 gefcbjieben 
fjaben. Dies ift öer erfte tremtenöe puntt in öer $lutgefd;id}te, öen tttöller 
S. 231ff. überfeinen Ijat. 

Aber erforfcfyen mir öie von iljm behauptete (Einheit öer $luter3cu)Iung 
nod? meiter! 

Da Iefen mir erftens über öie 3 a b. I öer in öie Ard?e aufgenommenen 
Siere öie folgenöen Angaben: Sbenfo ausörüdlid?, une in 6, 19f. »on <5ott 
angeorönet mirö, öaf$ t>on allen Sieren je e i n paar mit in öie Ardje 
aufgenommen meröen foll, gebietet jjafjroe in 7, 2 öem ttoaf), oon öen 
reinen Gieren je f i e b e n Paare in öie flrdje eintreten 3U laffen. Selbft- 
nerftänölidj 3eigen fidj audj öarin »erfdjieöene Unterlagen öes je^igen penta» 
teud]. 3meitens über öie Dauer öer $ 1 u t Ijören mir: Had) 7, 4 mirö 
3ar>me 40 Sage regnen laffen, unö toie öas Steigen öer $lut, fo öauerte aud] 
itjr 3urüdmeid;en je 40 Sage (7, 17; 8, 6). fllfo öer 3abroift Ijat fidj grofeügig 
mit abgerunöeten 3eitfpannen begnügt, inöem er öen ungefähr oier3igtägigen 
ferneren IDinterregen (geschem 7, 12) Paläftinas als eine ceranfdjaulidjenöe 
Parallele oermertete. Aber nadj öer bj^utretenöen IDieöerfjolung, öie mit 
7, 6 beginnt unö naäj mehreren An3eid?en aus öer Queflenfdjrift P. ftammt, 
begann öie $lut am 17. Sage öes 3roeiten UTonats (7, 11), rjatte fie ibjen 
Ijödjften Stanö nad? 150 Sagen erreicht (7, 24) unö enöete am 27. Sage öes 
3toeiten JHonats (8, 14). Diefer Sr3äfjler t)at in Übereinftimmung mit feiner 
fonftigen Heigung 3U genauen 3ab>nangaben (»gl. 5, 3ff.) öie in feinem 
Sraöitionsfreis gefunöene Angabe, öafe öie $lut ein Sonnenjatjr (365 Sage) 
geöauert tjabe, »otogen unö öiefe Annahme in öas fpätere UTonöjaljr um= 
gerechnet, öestjalb »on 354+11 Sagen gefprodjen. 

ün öiefem punfte meine idj aber öen Hadjmeis öer XI i d] t einb.eitlidjteit 
öer $lutgefd;id]te r)ier fdjon abbredjen unö betreffs ibjer übrigen Differen3en 
auf meine Erörterung im ©enefisfommentar (1925), S. 356f. uermeifen 3U 
öürfen. IDenn aber HTöller S. 231ff. trotjöem mieöer tt)rc Sinfjeit behauptet, 
fo tann er es nur tun, meil er teils feine Augen t>or öen ejegetifdjen Satfadjen 
Derfdjliefct unö teils aus öer 3mei eine Sins madjen 3U öürfen meint. 3ns= 
befonöere r>at er aud} folgenöes überfeinen. Dafo nerfdjieöenartige Überliefe^ 
rungen unö ooneinanöer abmeidjenöe Anfid?ten über einftmalige Sreigniffe 
fpäter öod? 3ufammengeftellt muröen, öiefer literarifdje 
Dorgang befitjt audj in öen Sdjrifttümern a n ö e r e r alten Dölter öeutlidje 
Parallelen, roie unten im Sdjluftabfdmitte belegt meröen mirö. 

Auf öem jetjt f?ier auf feine Sinljeitlidjfeit unterfud]ten (Sebiete öer S x- 
3ärjlungen mill idj nur nodj auf öie folgenöe Derfdjieöentieit Innmeifen. 
Itad} öer jatjmiftifcfyen Quellenfdjrift rouröe öie befonöere religiöfe Der= 
binöung Abrahams erft 3U Sfjarran (Sarrtjae in UTefopotamien) begrünbet, 
mie man aus <5en. 12, 1 unö feinem 3ufammenb,ange mit öem Dor= 
1} ergeljenöen erfiet/t. Dagegen nadj öer elofyiftifdjen (Quellenftrömung, 
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öie 3unäd?ft in Kap. 15 fonftatiert roeröen tann, ift öer erfte Patriarch, 
fdjon in feiner tjeimat in Ur (füölid) com unterften (Eupbjat) 3U feinet 
befonöeren Stellung in öer Religionsgefdjidjte berufen rooröen (15, 7). 
Diefe nat>eliegenbe Dariante öer Überlieferung ift ja aueb. in Ref). 9, 7 be= 
oor3ugt rooröen. 

b) Sadjlidjer ttnterfdneö non © e f e £ e s p a r t i e n, in roelcfyem fieb, öas 
religiös=fittlid)e IDeiterf freiten 3fraels toiöerfpiegelt. 

Itaturgemäfe tommen hierbei 3uerft öie beiöen ©eftalten ö e s D e f a= 
I o g s in Betraft, öie in ©joö. 20, 2—17 unö in Deut. 5, 6—18 oorliegen. 
Die g a n 3 e Summe ibjer gegenfeitigen Abroeidmngen ift feb.r grof}. 1 ) Aber 
b.ier Jollen nur ü)re i n b. a 1 1 1 i cb. e n Derfd}ieöent>eiten Ijinfidjtlicr) ibjer 
Beöeutung für öie Beantwortung öer $rage nadj öer (Einheit unö <Ed?tr)eit öes 
Pentateud} beleuchtet roeröen. 

(Eine foldje Derfcb.ieoenb.eit begegnet 3unäd?ft in öen beiöen Gerten öes 
Sabbatgebotes ((Ejoö. 20, 9—11 unö Deut. 5, 12—16). Denn in beiöen Gerten 
roirö ein oerfdneöenes ©bjeft unö jeöes auf eine befonöere Art motioiert. 3n 
(Ejoö. roirö öas Sabbatsgebot felbft unö 3toar öurdj öie IDieöerfyoIung 
öer aud} in ©en. 2, 2f. ausgefprodjenen 3öee non öer Rur)e ©ottes naefy Doll= 
bringung öes Sdjöpfungsroerfes motioiert. Diefe Rtotioierung ift eine religiöfe 
oöer metapb.yfifcbe. 3m öeuteronomifdjen Sejt roirö öiefe Rtotioierung 
roeggelaffen. Statt öeffen roirö in it)m öie p f l i dj t, aud? 
öie Dienftboten an öer förperlicb. unö geiftig toob.ltuenöen Rub.e öes Sabbats 
teilnehmen 3U laffen, betont, unö öas gefdneljt öurd? einen Appell an 
öas Seingefüb.1 öes Arbeitgebers unö an feine Dantbarfeit für öie (Errettung 
3fraels aus öer ägyptifd?en Knedjtfdjaft. Diefe tttotioierung trägt einen 
pfycbologifcfyen unö fo3ialen (Xljaratter. 2 ) 

Rod? mistiger ift öie Derfdjieöenb.eit, öie im tieft öer beiöen Derbote eines 
falfdjen Begebjens 3utage tritt (<Ejo&. 20, 17 unö Deut. 5, 18). Denn im 
(Ejoö. ift öas fjaus als 3nbegriff öes materiellen Befütes oorangefteltt, 
aber im Deut, nimmt öas TD e i b öen Dorrang oor allen anöern Befi^tümern 
öes Htannes ein. 3n öer fteigenöen IDüvöigung öes ttteibes als öes öem 
Rtanne ebenbürtigen (Teiles öer Rtenfdjfyeit liegt aber ein tjaupttem^eidjen 
öes tulturellen Dortoärtsfcbjeitens, 3U öem 3frael öurd] feine proprjetifdje 
Religion angeregt rouröe. Blüten öiefes fpe3iellen 3meiges öer ifraelitifdjen 
Kulturentroidlung laffen fid? geraöe im Deuteronomium beobachten. (Einen 
Straufe foldjer Blüten f>abe idj in § 12, 4 öer (Einleitung 3U meinem Deutero* 
nomiumstommentar gefammelt. 

Angefidjts öer beiöen ©eftalten, in öenen öer Defalog oorliegt, tann felbft* 

x ) flud) Sigmunb ttTotDindel bat in feinem Buctje „Le Decalogue" (1926), p. 20, aus- 
örüdlid? bemerlt, bah öie Dtffetert3en öer beiöen aejtgeftalten am öoltftänöigften oon mit 
im Kommentar 3ur Stelle beobatf)tet rooröen feien. 

2 ) Übrigens öie fd)teierige Srage, toesbalb unter öen ©enie&ern öer Sabbatrube 
n i cf; t aud) öie 4 b. e f r a u erroäbnt roirö, babe icb. in einer befonöeren (Erörterung 3u 
beantcoorten geftrebt im Kommentar i\xm Deut., S. 58f. 



44 

oerftänölid) nidjt oon öeren „(Einheit" gefprodjen roeröen, unö tann »on iljrer 
„<Ed}tfc>eit" öie Reöe fein, ö. fj. tonnen beiöe auf öie Derfafferfdjaft Rtofes 3-4= 
rüdgefübjt roeröen? Diefe $rage ift nidjt nur Rtöllers roegen 3U [teilen, öet ja 
„öie (Einheit unö (Echtheit öer fünf Büdjer RIofis" behauptet. Dtelmefyr roirö 
öiefe $rage aucb. oon öer grünölidjen £iteraturforfd)ung f e I b f t geftellt. 
Aber fie mufe oerneint toeröen. Denn öafc ITtofe jene beiöen Gejcte öes Delalogs 
mit ifjren 3af}lreicf]en formellen unö tnrjaltlidjen Derfdjieöenb.eiten geftaltet 
\\abt, lann nidjt angenommen roeröen. 3nsbefonöere ift öies nidjt annehmbar, 
öafo fd}on in feiner 3eit öas Weib teils mit öem ©efinöe 3 u f a m m e n= 
genommen ((Ejoö. 20, 17) unö teils als allen materiellen Beftfc öes 
ITTannes überragenö (Deut. 5, 18) befyanöelt rooröen ift. R)obl aber 
toar öies möglidj, öafe öie oben befprodjene feinfühlige Rlotioierung im 
Sabbatsgebot unö öie b.öb.ere IDüröigung öes IDeibes \\6q im emporftrebenöen 
©ange öer (5eifiesgefdjid}te öes 3ab,roer>olfes als 3roei befonöers 3arte grüdjte 
ausbilöeten. (Enölidj, öafo beiöe Formulierungen öes (»runögefetjes fpäter 
innerhalb ifc>rer betreffenöen Quellenfdjriften als (E r i n n e r u n g s* 
m m e n t e 3ugleid? feftgefyalten rooröen finö, öas ift begreiflieb, unö b.at 
aud) in anöern £iteraturen Analogien (f. u. im Sdjlufeabfdmitt). 

Übrigens finö audj fonft im pentateud? RTartfteine oerfcbjeöener <Ent= 
roidlungsftufen aufgeftellt. Um nur bjer fofort ein unbe3u>eifeltes paar foldjer 
RTartfteine 3U ermähnen, fei an folgenöe Stellen erinnert. Die flnorönung öer 
blofcen Pf lan3 en nab.ru ng für öen Rtenfdjen ift in Oen. 1, 29f. 
erroäfmt, obgleicb. fie fpäter (9, 3f.) öurd) öie 3ulaffung öer $ 1 e i f d] f p e i f e 
abgeänöert rouröe. ©b es ferner nidjt nod? Diele anöere foldje Reflexe oon 
$ortfdjrittert öer <Seiftesgefcr>id)te 3fraels im pentateud} gibt, roirö im nädjften 
Abfdmitt öiefer Unterfudmng feft3uftellen fein. 

c) Differen3en öer K u 1 1 u s r ö n u n g, öie mit (Entroidlungsftaöien 
öer fpäteren Kultusgefdjidjte Jfraels parallel laufen. 

a) 3n be3ug auf öen <D r t öes ©ottesöienftes lefen mir im Bunöesbudj 
<Ej:oö. 20, 24—26: „(Einen Altar aus Adereröe follft öu mir madjen unö auf 
if;m follft öu öeine Branöopfer unö Dantopfer, öein Kleimnel? unö öein 
Rinöoieb. opfern an allen ©rten, too icb. meines Hamens <5eöäd)tnis ftiften 
roeröe (öurd? eine tDotjItat oöer audj öurcb. eine Straftat) ufro." Da ift öie 
(Errichtung einer Di e 1 $ ei t oon Altären für öie 3ab.roeoereb.rung 
geftattet. IDie öies öirelt im IDortlaut öes Sektes — aucb. bei Beachtung öes 
Relatiofa^es (gegen Rtöller S. 254f.) — liegt, fo roirö es aucb. nod] öurcb. 3roei 
IHomente öes 3ufammenb.angs, alfo öes roeiteren Kontextes, beftätigt. Das 
eine Rtoment liegt in öer (Einfadjljeit öer für öiefe Altäre angeroiefenen RZate= 
rialien (Adereröe unö unbehauene Steine : D. 25), öie überall 3U finöen roaren. 1 ) 
Das anöere Rtoment liegt in öer Praxis »on anertannten Dertretern öer 
legitimen Religion 3fraels, öie aufcerfyalb öes 3cntralb.eiligtums 3U Silo unö 

l ) aejt!riti?cf), fyntattifcf? unö ar*äo[ogi((f) ift Gj-oö. 20, 24f. too{)l am eingefjenöften 
etllättoon mir in öer 3eitfcf?rift für öie aitteft. IDiJfenfc&aft 1924. 3u „rDoftltat" unö „Strafe 
tot". Dql. Rittet. 6, 26; 2. Sam. 24, 19. 
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öctmt3U Hob (3of. 18, 1; 1. Sam. 1, 3ff.; 21, lff.) I?ie unö öa Altäre erbauten 
oöer mitbenü^ten: ©iöeon, Samuel, Saul, Daoiö, Salomo u. a. (Hidjt. 6, 24ff.; 
1. Sam. 7, 9; 9, 12; 14, 33; 2. Sam. 15, 32; 24, 25; 1. Kön. 3, 3f. ufro.). 

3n Deut. 12, 5ff. aber lautet öie göttliche flnorönung fo: „flu ö e n ffirt, 
öert 3ab.tne, euer Sott, aus allen euren Stämmen erroäfjlen roirö, öafc er feinen 
Hamen öort roofynen laffe, follt ibj fommen, unö öort follt ifyr eure ©pfer 
öarbringen unö r-or eurem ©ott aud) ein fröfc>lid}es ©pferfeft feiern." Da ift 
öie Dielt>eit öer erlaubten ©pferftätten ebenfo ausörüdlid} ö u r d? öie 
<E t rt3 a l) I erfe^t. IDenn öies nid]t fdjon fidjer genug in öem ftets Der* 
roenöeten Singular maqöm 3um flusörud gebracht märe, fo nod] roeiter 3n= 
näd?ft in öer Be3eidmung öiefes ©rtes als öer Stätte, an öer 3ar/roe gleicfyfam 
feinen Hamen ro o fc> n e n laffe. Denn mit öiefer $ormel ift ftets 
auf öie 3entraltultftätte (öie Stiftsbütte oöer öen JEempel) bjngeroiefen. Hod? 
roie Diele anöere «Srünöe für öen fingularifdjen Sinn öes ba-maqöm im Deut, 
f e 1 b f t fpredjen, unö roie roenig ein ©egenberoeis aus öiefem Budje erbracht 
roeröen lann, öies ift erft cor tu^em oon mir in einer gan3 eingeb.enöen Dis= 
tuffion aufge3eigt rooröen. 1 ) Dies brauet alfo b.ier nidjt roieöerljolt 3U toeröen. 

fludj öiefe neue Derorönung betreffs öer 3 et ^ I öer erlaubten ©pfer= 
ftätten roirö gleid] jener alten ((Efoö. 20, 24ff.) öurd} Hacbndjten öer <5efd?tc£?ts- 
büdjer 3fraels beleud]tet. Denn roas mar öas für ein „©efeijbudf, öas im 
3ab.re 621 d. <Xt>r. bei einer Sempelrenooierung uom £job.enpriefter Ejilfia 
im Gempelgebäuöe gefunöen rouröe (2. Kön. 22, 8)? Diefe Srage läfet fiel) nur 
nadj öem 3nr>alt öes gefunöenen Budjes beantroorten, unö glüdiidjerroeife 
fennen mir einen fjauptteil öiefes 3nf?alts. Denn nad? feinen $oröerungen liefe 
König 3ofia öie „£? ö b e n" abfdjaffen (2. Kön. 23, 4ff.), ö. f. öie Kultftätten 
befeitigen, auf öenen fid? Symbole öes Baal foroie öer flftarte unö nod} eine 
gan3e Rtaffe anöerer ©eräte unö (Einrieb. tungen aus öen Kulten näherer unö 
entfernterer fjeiöenoölter eingeniftet Ratten. Darnad? mar öas 621 gefunöene 
Budj mit einem roef entließen Seile unferes Deuteronomiums iöentifet), unö 
über öeffen Urfprung läfet fiel? nadj allen meinen Grroägungen nichts Be= 
grünöeteres fagen als folgenöes: 2s ift auf alten Überlieferungen über flb= 
fdjieösreöen Rtofes öamals aufgebaut moröen, als nad? öem fdjredUc^en Straf» 
nerljängnis, öas 722 über öas Reid] Samaria megen feines religiös^fittlidjen 
Derfalls b.ereinbred)en mufete (2. Kön. 17, lff.), in öem frommen Seile öer 
Bürger öes Reiches 3uöa öer Gntfdjlufc ermedt rouröe, öurdj 3urüdfüt)rung 
ibjer Mitbürger 3ur religiös=ftttlid)en üreue öas Reid? 3uöa cor öem Sdjidfale 
Samarias 3U bema^ren. Gin erftes Aufleuchten öiefes religiös=patriotifd)en 
Strebens erbliden mir ja in öer Reform t)islias, öer aud] feinerfeits öie 
fj ö b. e n befeitigte (2. Kön. 18, 4 beftätigt öurd? 3ef. 36, 7). Deshalb ift 
fjistia öer e r f t e unter öen religiös lobensroerten Königen 3uöas, 3U 
öeffen Gfyarafteriftif nidjt öie einfdjräntenöe $ormeI „Hur fyat er nidjt öie 
fjöfyen befeitigt" bjn3ugefügt rouröe (1. Kön. 3, 3 ufro. bei Salomo bis 

') 3n „3enttalfultftätte unö Kultus3enttali(ierung im altert 3frael" (1931, bei Bettels- 
mann), S. 36ff. 
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3otljam). Diefc ftänöige Betonung öer $oröerung, öafc 3ur Dollen Korreftljeit 
5er religiöfen Stellung eines Königs audj öie fjerftellung öer (Einheit öer 
Kultftätte 3aIjroes gehöre, ftammt oon öem Sdjlufjoerfaffer öer Königsbüdjer, 
öer audj nadj fpradjlidjen An3eidjen (»gl. meine (Einl. ins A. 2. § 53) auf öem 
Boöen öes Deuteronomiums ftanö. 

$olglidj enthält öer pentateudj eine oerfdjieöene ©efeijesforöerung 
betreffs öer 3 a fy l öer Kultusorte, rote öiefe Derfdjieöenljeit fidj 
aus öem ©ange öer (Sefdjidjte öer Religiofität 3fraels ergab, inöem öie 
religiöfe Untreue geraöe auf öen Dielen (Dpferftätten fern oon öer 
3entraltultftätte in öie (Erfdjeinung trat. XDeldj öeutlidjer Betoeis gegen öie 
Don RTöller behauptete „(Einheit unö Gdjtljeit" öes pentateudj ift audj roieöer 
öiefe Gatfadje! 

ß) Unö finö öie gefetjlidjen Beftimmungen öes pentateudj, öie fidj auf öas 
Kultusperfonal be3ieljen, etnl)ettltd} unö insgefamt mofaifdj? 

3n öem Abfdjnitt (Ejroö. 32—34, öer nadj feinem fpradjlidjen dfjarafter 
3ur jaljrDiftifdjen (Quellenfdjrift gebort, roirö beridjtet, öafe nackt öer fdjroädj= 
lidjen Beteiligung Aarons an öer Dereljrung öes golöenen Kalbes (32, 3ff.) 
öie — anöern — ©lieöer öes Stammes Cent 1 ) fidj auf UTofes flufforöerung 
öurdj eine belöenmütige Hat öer üreue gegen öie jfabroereligion eine f p e= 
3 1 e 1 1 e B et) o llmä dj tigung jutn Dienft im ^aljroefult 
erroorben tjaben (32, 26—29). An öen ^ialen Kampf, mit öem öie Reali= 
fierung öiefer Dollmadjt oerfnüpft toar, erinnert öer eine Stelle fudjenöe 
£eoiangetjörige 2 ) oon Ridjt. 17, 7ff. uftr»., ferner „öer £eoiangeljörige, öer in 
öeinen Goren ift" (Deut. 12, 12 ufro. unö öie Be3eidjnung „öie l e o i= 
tifdjen priefter" (Deut. 17, 9 ufro.) 3 ) oöer „öie Priefter, öie Sötme 
Ceots" (21, 5 ufro). 

3n anöern Geilen öes pentateudj finöet fidj ftatt üjrer öie Be3eidjnung 
„öie priefter, öie S ö b. n e flarons" ([ogl. ©joö. 28, 1]; £eo. 1, 5. 7f. 11 ; 
2, 2 ufro. in meiner Ginl. ins fl. JE., S. 176). 

Audj in öiefer öoppelten Benennung reflettieren fidj öie Anfdjauungen 
3roeier CEraöttionsfreife, öie ifjre Sympathien oerfdjieöenen 
Abteilungen öes Stammes £eoi 3uroanöten. Der ©egenfat; 3toifdjen öiefen 
beiöen Abteilungen öer Priefterfdjaft fpielte bei öer Reform Sofias 621 eine 
roidjtige Rolle: Deut. 18, 1—8 (ogl. meinen Kommentar Öa3u!) unö 2. Kön. 
23, 8! 

Ratürlidj roirö audj roieöer öaöurdj öie Zttöllerfdje „(Einheit" öes pentateudj 
3erfprengt. 

y) Als letzte Probe oon öen inhaltlichen Differen3en, öie im pentateudj auf- 
treten, fei enölidj öie erroäbnt, öie betreffs öer K u 1 1 u s 3 e i t e n fidj 3eigt. 



2 ) Die neueren fjypotfiefen öarübet [inö in meinem £jebr. BJörterbucf) (4./5. flufl. 1931), 
S. 196, erörtert. 

2 ) rDie man (tets fogen follte (tatt „Ceoiten" (ntöller, S. 258) ba, roo noct> nid>t öer 
f p ä t e r e untergeorbnete Kultusbiener gemeint ift. 

3 ) Alle Stellen gibt mein Kommentar 31» Deut. 17, 9. 
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Itacb. Deut. 16, 8. 15 Rattert öas Paffatyfeft unö öas £aub^üttenfeft nur 
eine Dauer von f i e b e n (Tagen unö 3tr>ar roar öer fiebente Gag öes paffar)= 
feftes ein g a n 3 e r $eiertag, inöem an ifjm roie am Sabbat jegliches ©efdpäft 
verboten roar. Aber nacb. £er>. 23, 36 unö Hum. 29, 35 roaren Paffab/ unö 
£aubr)üttenfeft üietmebj achttägig, fllfo aucb. in öiefer Be3ieb.ung fpiegelt öie 
im Kreife öer Priefterfd?aft öes 3entrau>iligtums geftaltete Queltenfcbjift P., 
UJ03U £eo. 23 unö Itum. 29 nacb. ibjem gan3en Gfjarafter gehören, öie j p ä= 
t e r e prajis roiöer, roie man aus Heb.. 8, 18 ufro. erfreut. 

fllfo roie öurcb. formelle, fo roirö aucb. öurcb. inhaltliche fln3eid)en beroiefen, 
öafe öer pentateucb. auf 0} u e 1 1 e n f d) r i f t e n beruht. Den fünf erften 
Büchern öer altbebräifcfyen £iteratur ift alfo aucb. roieöer neueftens „din^eit 
unö dd)tt)ett" mit Unredjt 3ugefcbjieben rooröen. 

a) flngeficbis öer tatfacb.licb.en Befcb.affenb.eit öes pentateud], roie fie oben 
nadjgeroiefen rooröen ift, m u fc folgenöes Bilö oon feiner a 1 1 m ä b. I i d) e n 
(Jntftebung unö enöticr/en Sdjlufegeftaltung ge3eicb.net 
roeröen: ttadjöem öurcb. unge3äb.lte Generationen Innöurcb. teils münölicb. 
(Erinnerungen in p e t i f d? e r $orm roie £amecb.s Sdjroertlieö (®en. 4, 23f.) 
ufro., teils roob.1 aucb. fd?on fluf3eidmungen über epodjemadjenöe © r l e b= 
n i f f e roie Abrahams Berufung oöer öen flnfauf öes erften Orunöbefi^es 
in Kanaan (©en. 12, 1—3; 23, 17) ufro. unö teils Urtunöen gefe^geberifdjen 
3nbdts roie öer Defalog (djoö. 20, 2—17) ufro. gefammelt rooröen roaren, 
begann man mit öem $ortfdjreiten öer Kultur aucb. im Dolte 3frael öie über= 
lieferten ÜTateriaiien in ©efd)id}tsbüd?er 3ufammen3ufaffen. VOk fie 
nacb. $orm unö 3nb.ait in Dielen puntten ooneinanöer abroeidjen, ift oben in 
©runölinien nadjge3eicb.net rooröen unö öiefen db.arafteriftifen foll fjier nocb. 
ein ein3iger nicb.t unintereffanter 3ug bm3ugefügt roeröen. Drei oon ifjren 
Derfaffern b.aben nämlicb. fo3ufagen ibjen (5efcb.id?tsb.ori3ont nafy öer Der= 
gangenb.eit bjnein 3U erweitern geroagt. ttämlicb. öer ©lobjft, öer nacb. meiner 
Beweisführung 1 ) am fidjerften in ©en. 15 ertannt roeröen fann, fe^te bei öer 
Patriarcb.engefd]id)te feinen ©rtffei an. Aber öer 3abroift, öer bei ©en. 2, 4b 
beginnt unö in öer SU^eit Salomos lebte, b.at feinen Blid entfpredjenö öem 
roeiten ©efd?icb>l?ori3ont feiner ©egenroart fogar über öie ITtenfcfjbeitsanfänge 
hinaus bis 3ur göttlichen t)eroorbringung r>on ,,©röe unö tjimmel" 3urüd* 
gelentt. Dies tat in nocb oollerem irtafce öer mit ©en. 1, 1—2, 3 beginnenöe 
Darfteller, öer ein reicbjeglieöertes ©emälöe oon öer IDelt» unö ITCenfa>n= 
fdjöpfung ooranftellte, feine Stoffe aus öen üraöitionen unö (Ienöen3en öer 
Priefterfdjaft öes 3entraib.eiligtums entlehnte, unö öeffen tDerf feine 
Sdjlufegeftaltung in öer erften 3eit nacb. öem G-jil erhielt (P). 

IDie öiefes literarfritifdje Urteil nacb. öen oben aufge3eigten clatfad?en ge= 

') 3n öen Iritifdjen Doreröttetungen 311m ©enelisfommentat (1925), S. 56 ff. 
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fällt roeröen m u % fo gibt es ferner aucfy Umftänöe, öie öiefes Urteil feiner 
anfdjeinenöen fluffallenöfc-eit enttleiöen, ja es als natürlich erroeifen. 

(Döer fetilt es e r f t e n s an gefdndjtlidjen ITComenten, öurcb. öeren natür= 
liefen (Einfluß öie B e f cfj a f f e n r) e i t öes pentateud) mit ibjen nielfadjen 
— formellen unö inhaltlichen — Derfdjieöenfyeiten gan3 begreiflicfyerroeife 
herbeigeführt roeröen mufcte? IDer öentt öa nidjt fofort 3unäd}ft an öie t>iel= 
glieberige ©eftalt bes Doltes, um öeffen grunölegenöe Literatur es fieb. ijier 
banöelt? IDer erinnert fieb. insbefonbere nidjt öaran, öafe unter öen Stämmen 
öiefes Dolfes 3toei ((Ephraim unb 3uba) eine ftarfe (Eigenart (Ridjt. 12, 6 ufro.) 
unb eine felbftänbige politifdje (Entfaltung erftrebten? Konnte, ja mufete nidjt 
fpe3iell in öiefen beiben felbftänbigen politifeben (Sröfeen aud? öie Überlieferung 
über bie Dergangenb.eit öieje unö jene eigenartige ©eftaltung erfahren? Hun 
ift auf (Srunö meb.rfacb.er fln3eicb.cn t>on öen meiften Dertretern öer alttefta= 
mentlid?en $orfdnmg öie Über3eugung geroonnen rooröen, öafc öer (Elobjft 
((Ben. 15, lff. ufro.) 3um Stamme (Ephraim, öagegen öer 3abroift (2, 4b ufro.) 
3um Stamme 3uöa mit öer alten tjauptftaöt fjebron gehört b.at. 1 ) fllfo befi^en 
öie Befonöerf-eiten öer beiöen erroäfjnten 0}uellenfcr>riften ibjen natürlichen 
Här>rboöen. fln einem folcb.cn feb.lt es aber ferner aueb. nicfjt für öie (Eigenart 
öer Quellenfdjrift, öie nacb. Dielen <Erfemrungs3eid}en aus öem Kreife öer 
Priefterfdjaft am 3entralb.eiiigtum erft 3U Silo, bann 3U Hob unö enölidj 3U 
3erufalem Ijeroorgegangen ift. Denn aueb. in öiefem Kreife b.aben fieb. in 
pfydjologifcb erflärlidjer IDeife befonöere Seile öes Überlieferungsmaterials 
erhalten ober finö eigenartig ausgestaltet rooröen. (Enölicb. über öie religiöfen 
unö allgemein lulturellen Dtotioe, öie nacb. öer Kataftropf>e non 722 3ur lteu= 
geftaltung oon flbfcfjieösreöen tttofes in unferem Deuteronomium fübrten, 
ift fdjon oben (S. 47f.) gefprocfyen rooröen. 

Unö gibt es 3roeitens nidjt aueb. ©rünöe, roeldje öie fdjliefelidje 3 u= 
fammenftellung non formell unö itujaltlicb. nielfacb. öifferierenöen 
UTaterialien begreiflieb, machen? Da tonnten öod}, roie jeöer unfebroer 3U= 
gefteljen roirö, öie Stimmen öes antiquarifdjen 3ntereffes unö öer natürlichen 
Pietät fieb. <5et>ör cerfcfyaffen. Ober f-aben nicfjt aud? manebe öie (Erfahrung 
gemacht, öafe fie nergilbte Blätter, felbft roenn fie nicfjt abfolut neue ©eöanten 
enthielten, öoeb. beroabjten, um öas Bilö öer literarifdjen Gätigfeit oollfommen 
geftalten 3U iönnen? Dasfelbe 3ntereffe tonnte bei öem Sdjlufcreöattor, öer 
auf öie »ormofaifdje unö öie mofaifdje 3eit be3uglicb.cn Überlieferungen, öer 
nacb. mehreren alten CEraöitionen (Efra geroefen ift 2 ), malten. U)ie gan3 leidjt 
öies aber möglieb, mar, roirö öurcb. folgenöe Itterargefdjtdjtlidjen Parallelen 
oeranfd}auUd)t. Sogar öer Dater öer ©efdjidjtsforfcbung, bei öem man eine 
ftrenge Sidjtung öes ifym 3uftrömenöen Stoffes erroarten tonnte, alfo felbft 
tjerobot, fdjreibt (VII, 152): „3cb. füfjle mid] oerpfliebtet (ö<pzilu), alles 3U 

!) (Eine betailüette Betoeisfüfetung fann man in ben fdjon 3itietten ptolegomena jum 
©eneiisiommentar (S. 66 f.) fin&en. 

2 ) Die biesbe3üglid!en alten unb neuen tttaterialien (inb gejammert in „Sefändjte bet 
«Itteft. Religion, ftititä batgeftellt" (1924), S. 457ff. 
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e^äljlen, voas man [idj er3äl}lt; es 3U glauben, bin id? öurdjaus nidjt »erpflidp 
tet." Das Derfabjen f?eroöots umröe alfo in erfier £inie oon öem Streben 
geleitet, öen Stoff 6er Überlieferung möglidjft oollftänöig in feine Sdjatjfammer 
ein3ub.eimfen. IDesljalb nun foll öen SdjlufjDerfaffer öes pentateud? nidjt 
eben öasfelbe gan3 begreifliche Streben beljerrfdjt Ijaben? Über öie alten 
Ägypter aürö ferner folgendes berietet: „3n Ägypten betoaljrte man in 
treuem Sinn alles öas, roas einft öie Dorfabjen geglaubt, 3ugleidj mit allem, 
roas fpätere ©enerationen Zugefügt Ratten I" 1 ) Kann, fo mufe man aud} 
fyier roieöer fragen, öiefes pietätsoolle Debatten gegenüber öen überlieferten 
ITCaterialien nidjt audj im alten 3frael unö fpe3iell com Scfylujperfaffer öes 
Pentateud? geübt rooröen fein? Diefe $rage ift natürlid} 3U bejahen. 

Auf ©runö öer oben lonftatierten (latfadjen betreffs öer formellen unö 
inhaltlichen Befd?affenb.eit öes Pentateudj unö nad? Anleitung öer foeben 
3itierten Analogien mufe idj öie literargefdjidjtlicfye Seite öer 
neuen pentateudjauffaffung aus noller Über3eugung oertreten. Hur möchte 
id? öie Iltitforfdjer öaoor roarnen, jeöen Sat$ öes pentateud? an eine öer (Quellen^ 
fdjriften verteilen 3U roollen; btnn ba$u reichen öie £rfennungs3eid)en nidjt 
überall aus. 

b) Die moöerne Pentateudbauffafjung befiijt aber audj nodj eine 3u>eite 
Seite. Sie b.at es mit öer flbfdjä^ung öes ©efdjidjtsquellentoertes 
öes Pentateudj 3U tun unö öarf oielleidjt fur3 öie b. i f t r i f d? > I r i t i f dj e 
Seite öer neueren Pentateudjauffaffung genannt toeröen. UTeine Stellung 3U 
öiefer 3 ro e i t e n Seite öer moöernen pentateucfybeurteilung !ann id? b,ier 
Iur3 nochmals folgenöermafjen djaratterifieren. 

Bei öer t>on mir immer erftrebten, roeil 3ur edjttoiffenfdjaftlidjen IRetljoöe 
geb.örenöen allfeitigen fluseinanöerfetmng mit öen Rtitarb eitern mufjte idj 
je länger öefto meljr einen auffallenden tDiöerfprud? in iljrer $orfdmngstoeife 
feftftellen. tDäbjenö fie nämlidj öen ooneinanöer abroeidjenöen (Er* 
fdjeinungen in öen (Xejrten mit fdjärfftem fluge nadjfpürten, um öie £ i t e r a r= 
fritif aufs ljödjfte aus3ubilöen, 3eigten fie für öie 3 u f a m m e n f t i m m e n= 
öen Beftanöteile öer fiepte roenig oöer feinen Blid, oerletjten alfo öie Regeln 
öer b. i f 1 r i f d} e n Kritii. Denn für i b. r e Htetljoöe ift ein Ijauptgefe^, 
öafe öie übereinftimmenöen Rlomente öer (Quellen in erfter £inie 
beaebtet roeröen. Dies Ijat ja fdjon £effing mit feiner geroolmten Scfyärfe aus= 
gefprodjen, inöem er fdjrteb: „tDenn audj £bius unö Polybius in be3ug auf 
öen Pafe, bei öem tjannibal fein fjeer öie fllpen überfteigen liefe, »oneinanöer 
a b ro e i cfy e n, fo bat öer tüb.ne Punier öodj mit feiner Armee öie fllpen 
überfdnütten unö Rom in Schweden gefegt." 2 ) Darin liegt natürlich, folgenöes 
Urteil: Die ooneinanöer abroeidjenöen flusfagen r»on GJefdjidjtsquellen finö 
nidjt öas IDidjtigfte an ifnrem 3nbctlt, r»ielmei)r ibje übereinftimmen- 
öen Htomente finö öie fjauptfadje. ©öer um öiefe beöeutfame 

] ) fllfteb tDiebemann, Die loten unb itjte Reitfje im (Blauben bet alten Ägypter (1900), 
S. 9. 

*) So im wef entließen in Ceffings töetten, Reclam- Ausgabe VI, S. 230 ff. 
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IDafyrljeit immer noct) einmal öurd? öas Bilö 3U oeranfdjaulidjen, öurcfc) öas fie 
mir am lebenöigften nor öie Seele getreten ift: Das rutjig öaljinflutenöe <5runö= 
roaffer eines Stromes ift toicrjttger alsöasplälfdjernöetDellengeiräufel an feiner 
(Dberfläcfye. 

Als öiefe (Erfenntnis immer geller in mir aufleuchtete, rouröe fie mir 3ur 
Cebjerin für eine gan3e neue Seite 6er Zltitarbeit an 6er Cöfung 6es 
Pentateudjproblems. Denn »on 6en übereinftimmenöen Beftanö- 
teilen 6es GJuelleninljalts, als öen erften ©runölagen feiner Dertrauensroüröig= 
feit, lentten fie meinen Blid auf anöere $unöamente öiefer Der* 
trauensroüröigfeit, unö als icfy fie im eisernen 3U erforfctjen anfing, mar meine 
ITCüb.e feinesroegs oergebens. 

(Einen felfenb,aften (Edftein für öiefe ©runölegung bilöet ja öer Umftanö, 
öafe 6as Doli 3frael in feiner <Sjiftcn3 eine Dormofaifdje perioöe unter- 
fdjieöen b,at. Denn roie leicht öodj Ijätte öie (Epodje ITtofes roegen it)rer grunö= 
legenöen Beöeutung für öie nationale $reibeit unö öie religiös=fittlidje Kultur 
feines Dolles fpätertn'n als öeffen flnfangs3eit überhaupt angefeljen roeröen 
tonnen! Aber aller <5lan3, in meinem öie mofaifdje 3eit ftrafc>lte, tonnte nidjt 
öas £idjt 3um Deröunfeln bringen, öas aus öen oormofaifcb.en Sagen 3fraels 
Ijerüberfunfelte. Die (Erinnerung an ZTCofes gefdjidjtlidje IDirifamfeit tonnte 
nietet öiejenige an Abrahams funöamentale Stellung auslöfdjen. 

flnöere ljeroorragenöe Blöde in öiefer ©runömauer roeröen oon öen 3ab.l= 
reidjen Jjintöeifen gebilöet, öie auf ältere Hamen oon (Drten, ITtonaten ufro. 
in öie ©efdjidjtsfdjreibung eingeftreut finö. Don öen »ielen früheren ©rts= 
be3eidmungen, öie idj aus öem Pentateudj gefammelt Ijabe, ift öer Sa^: 
„bela' öas ift öas je^ige 3o'ar" ((Ben. 14, 2) öas erfte Beifpiel. $emer ift öer 
ITConatsname abib ((Ejoö. 13, 4) öas erfte fln3eid?en oon öer ehemaligen 
<Erjften3 altljebräifcfcier IHonatsbe3eid)nungen, öie audj bei öen pt)öm3iem 
gebräudjlid? roaren, beoor fpäter öie mit öen babulomfa>affurifd}en lltonats= 
namen 3ufammenftimmenöen Be3eidjnungen (3. B. nisan für abib = flpril) 
fjerrfdjenö touröen. Dor3Üglict» beöeutfam ift audj öie ©efdjidjte öer parallel 
mit öer Religionsentfaltung jfraels in öen Doröergrunö tretenöen ©ottes= 
namen. tt)ie auffallenö ift es öoet), öafe öie Be3eidmung „3ab.roe 3ebaotb/' 
bis 3um Budje öer Ridjter Öurdjaus nidjt begegnet, fonöern erft in 1. Sam. 1, 3 
auftritt ! IHan roar fidj alfo beroufet, öafe fie einen Refler. öer friegerifeben 3eiten 
Samuels unö öer erften Könige bilöete. IDie bemerfensroert ift es ferner, 
öafj öerßottesname „öertjeilige 3fraels" 3uerft 3ef. 1, 4, aber öann auct> gleid; 
aufceroröentlidj oft geroät>lt rouröe ! (Es roar ja ein Symptom öer propb.etifd?en 
(Erlenntnis, 6afe öer Strafernft öer (5ottb.eit fieb. gegenüber 3fraels Untreue 
geltenö machen mufcte. Unö öiefes Beroufetfein t>on öer tjiftorifdjen flufeinan= 
öerfolge öer ©ottesnamen rouröe aucf> non öen ©efdjidjtsfctireibem feftgefc)alten 
unö öie <5ottesbe3eidmung „öer fjeilige 3fraefs" nid?t etroa fdjon im Penta= 
teudj gebraucht. 

Diefer ©runömauer feb.lt es örittens aud} nidjt an öauerbaften Strebe» 
Pfeilern. Als foldje tonnen öie oerfdjieöenen Stufen öes ©eöädjtniffes (fulcra 
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memoriae) be3eidmet toeröen, öie öas alte Doli öer Hebräer fid} 3U fdjaffen 
beftrebt mar. Solche öarf man fdjon in öen Altären, öie oon öen patriärdjen 
erridjtet rouröen ((Sen. 12, 7 ufro.), in öen non ifynen gegrabenen Brunnen 
unö gepflan3ten Bäumen feljen. ©öer roaren öie (Eidjen Abrahams 3U Hebron 
nidjt lebenöige 3eugen fetner öortigen ^ci[tcri3 ? Arn meiften fommen aber 
bjer öie Denlmäler in Betraft, öie fdjon oon öer Patriardjen3eit Ijer Don öen 
3fraeliten aufgerichtet 311 roeröen pflegten. IDer öentt öa nidjt fofort an öen 
Stein, öen 3alob 3U Betljel 3ur (Erinnerung an fein öortiges undjtiges <Er= 
lebnis ((Ben. 28, lOff.) meiste? 3a, Altifrael b.atte audj ein öeutlicfyes Beroufet= 
fein üon öer 3eugenfunftion foldjer Oenfmäler. Denn öer Steinljügel, öer bei 
öem Abfdjlufc öes Dertrages 3toifd]en 3atob unö £aban aufgerichtet umröe, 
belam ja öen Hamen „t)aufe öes 3eugniffes" (<Sen. 31, 47). 

ITlit öer metallenen 3mne a&er, öie eine foldje ©runömauer frönenö unö 
fdjü^enö abfdjliefct, läfet fidj eine befonöere (Eigenfdjaft öer alttjebräifdjen 
(Sefdjidjtsbüdjer Dergleichen. Sie befteb.t in öer berounöerungsroüröigen ©e= 
redjtigteit, öie in ifmen geübt tuirö. Denn toelcfyes Dolf im Altertum ift in feiner 
eigenen ©efdjicfytsfdjreibung fo oft unö b.erb getaöelt rooröen roie öas Dolf 
3frael oon (Ejoö. 16, lff. an? Unö finö nidjt aud] fogar foldje perfönlidjfeiten, 
öie im aligemeinen gerühmt roeröen lonnten, megen ein3elner Derfeljen Ijart 
gerügt tooröen? tttan öenfe öodj nur 3. B. an UTofe unö Aaron (Hum. 20, 12 
ufm.) oöer an Daoiö (2. Sam. 12, lff.) ! 

Dod? nun fdjon genug öer Proben oon öem ITtaterial, öas idj 3ur (Erforfdwng 
öer ljiftorifdplritifdjett Seite öes Pentateudjproblems gefammelt 
Ijabe. 1 ) 3"öem idj mit öiefer Arbeit aud? nod} eine allfeitige Disfuffion öer 
neueröings toeitlnn Ijerrfdjenöen HTeinung oon öem geringen Quellenroert öer 
altb.ebräifdjen <5efdjidjtsfd]reibung nerfnüpfte, fudjte idj einen Damm gegen 
öiefe moöerne ttrtetlsroeife aufzurichten, öie mit öer babylonifierenöen unö 
eüolutioniftifd^en <5runöanfct)auung oieler neueren Altteftamentler 3ufammen= 
ljängt. ITtöge öiefes mein Streben nidjt oergeblid] geroefen fein! 

Seinen beften (Erfolg roirö mein Streben aber öann erreichen, roenn öie 
obige Darlegung iljre £efer 3U öiefer öoppelfeitigen (Erkenntnis füljrt: D i e 
auf (Bruno unleugbarer (latfadjen mit Redjt am 
Pentateudj geübte £iterarfritit raubt öem „$ünf- 
bänöebudj" feinesroegs öie Beöeutung, ein ©efdjidjts* 
quellen«) er! erften Ranges 3U fei n. 2 ) 



') flllfeitig entfaltet in ben Iritifcrjen Dotetörtetungen }um (Senefistommentar (1925), 
S. 81—111. 

2 ) £jiet3u t>etgleict>e man aucb. nod} bie (Erörterung übet „OTytbus" unb „Sage" in 
<Eb. König, Die ffienefis, eingeleitet, überfefet unb erllärt (1925), S. 95, 230 unb weiter 
3. B. bei Oöllertafel, Abraham, Rüben unb 3ofepb nadj bem bortigen SacFjregüter ! 
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Beliglonsletirer. Siimü wie Bihellreunde! 

fritifd) unb u er glei <f) enb bargeftellt 

von (Jöuarö Röntg 



Dr. litt, semit., phil., theol., otb. SBrofeffor 
unb ©eijeimem Äonfiftotialtat in Sonn. 



dritte unb vierte, butd)oel)enbs ueruolljtänbigte Auflage. | 

ßesilotfOItao, 348 Seiten, bwfd)iert 3JH. 7.20, in £alb= | 

1 leinen gebunben £BU. 8.10. § 

■ es 

k as ÜBerf bes SHltmeifters ber Söeologie bes Sitten Seftaments, meines SS 

burd) feine uHffenfdjaftttdje SBebeutung roie burd) feinen praltifd)en | 

2Bert oon allen tf»eologifd)en 3ettfd)rtften et>angelifd)er, fattjoltfdfjer | 

SS unb iübifctjcr 9itd)tung gleidjmäfetg aneriamtt unb glänäenb beurteilt tcmrbe, I 

| Hegt nunmehr in 3. burdjgefienbs umgearbeiteter Auflage uor. ORit einer | 

| Äönig eigenen ©rünbltdjteit fjat ber greife ©elebrte bie Quellen ber alt» | 

1 teftamentltd)en 2Biffenfd)aft nochmals burd)forfd)t unb (£rgän3ungen ange» | 

| fügt, burd) eingefjenbe SBefdjäftigung mit ben allerneueften »eiträgen fein | 

| Sffierf burd) bie (Erörterung ber mobernften «Probleme (3. SB. bas ber „SBolfs» 1 

1 religton 3[raels" ufro.) um neue Äapttel erweitert. Das SBud) ift aud) burd) B 

| bie Hmfd)reibung unb roörtlicrje Oberfefcung ber Ijebräifdjen SBelege unb | 
| burd) SBeigabe reid)t)altiger Skgtfter für 9>Ud)ttl)eologen oerftänblidj. 

§ier ift ein Sffiert gefdjaffen, bas eine aufeerorbentltdie görberung ber ■ 
| altteftamentlidjen 2Bi[fenfd)aft bebeutet. 

(Einige SBeurteitungen ber legten Auflage: 

SBir finb uns roobj betou&t, baß mit einem folgen SBudje mit toenigen äüotten SS 

SS nid)t geteilt roerben tonnen. Silber es [oll l)iet roenigftens auf bie fjocrjbebeutfame 31eu. ps 

SS erfdjeinung bjngeroiefen [ein. Sold) ein 2üerf fann nur ein SDiann [djteiben, ber fid) ein SS 

SS SWenfdjenleben mit bem Stoffe befd)äftigt fjat. Er bietet einen fiängsfdjnitt unb einen ffi 

SS Quertdjnitt ber «Religion bes alten SBunbes, seugt oon einer ftaunensroetten ftenntnis bev & 

£3 ^eiligen Sdjrift, oerfagt in feinem SBunKc unb ift getragen oon «Pietät unb (Efjtfurdjt nor Sa 

SS bem SBorte ©ottes. Denn bem SBetfaffet ift bas Sülte Seftament nidjt ein Sdjrifttoert & 

SS roie anbere aud), fonbern bie Urtunbe ber göttlichen Seilsoffenbarung. Die SBefonnenfjeit SS 

SS bes Urteils tut roobj. Sie ÜBärme ber Datftellung erinnert an ffranj Delifcfd). Das SBud) ES 

SS ift ein roi[fen[d)aftlid)es Wert, aber icbeni, ber ©nmnafialbilbung befitjt, Derftänblid). SS 

SS rtebes SBort ift ertoogen. Das SBer! bürfte als bas fiebensroert bes efjnoürbigen SBer. SS 

SS faffers be3eicfmet roerben tonnen. Das SPfatrfjaus 1922 Sit. 5/6. SS 

(Ein SBud), roie es roo&I oiele fid) im füllen fdjon längft gemünfcfjt, bas [treng roiffen- p& 

SS fdjaftlid), bod) äugleid) bem Offenbatungsd)arattcr bes 9t. X. gered)t toirb. SBielfeitige, Sa 

SS roenn aud) Inappe, oft lebhafte SttuseinanberfeSung mit ben gad)geleb,rten (untet ftän. Sa 

SS bigem Siutoeis auf bie früheren SBerte bes SBerfaffets), SBertlbrung faft aller einfd)Iägigen SS 

SS Kragen, eine fjttlle fprad)Iid)er unb fadjlicrjer (Erllärungen madjen bie Settüre fei)t getoinn. ES 

SS reid). Überhaupt bürfte bas geljaltoolle SBud) bem meiten ftreife aller, bie fid) beruflid) g 

SS mit bem 91. 1. befd)äftigen, für Stubium unb Sßraiis reid)e Mnregung geben. SBefonbers S 

SS roertooll fdjeint mir nad) biefer 9!id)tung 3. SB. bas über bie SProptjette, fobann bas über S 
SS bie Sd)5pfung unb ben Sd)öpfungsberid)t (Befagte. Diefes SBud) toirb »ielen bie Siebe 
SS surn 91.3:., aber aud) bas SBertrauen äut geroi[fent)aften fjorfdjung rtärten: es tommt 
SS einem toittlidjcn SBebürfnis entgegen. fj. äa SRodje, SÖ!iifionsmaga3in 1922 SJcr. 2. 

ffiin aTleifterroetl, bas fid) in etfdjöpfenber Siteraturtenntnis mit allen SRid)tungen 
SS auseinanberfejt, eine JJunbgtube füt fjreunbe unb Segnet. Cbriftl. SBüd)erfd)alj 1922. 

SS 

SS =^^^=s 

1 CHR. BELSER A.Q., Verlagsbuchhandlung, STUTTGART 
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&e* "Stttro Seftamrnt* 

Dergleichen b, g e f d) i d) tli d) unb eiegetifd) bet>anbelt 

oon Gfötmrö ftomg 

Dr. litt, semit., phil., theol., otb. iprofeffor 
unb ©eheimem ßonfiftorialrat in Sonn. 

jtoeite und Dritte allfeitig ernannte Auflage. ßexüon«Oftau, 

388 Seiten, Drof^iert «DU. 8.—, in halbleinen geb. 9M. 9.—. 1 

■ 

(Es ift uns feiten ein 23ud) oon fold)er grünblidjen nub umfaffenben SS 

©elet)rfamfeit begegnet, toie biefes 23ud). 9Bas es befonbers intereffant unb | 

roertuoll madjt, bos finb bie gefd)id)tltd)en 93ergteid)e mit fdjeinbar ätjnUcfjen § 

unb bod) roefentjaft grunboerfcrjfebeneu (Erfd)eimingen auf bem 23oben SS 

onberer Religionen. SBeisfagunssfreunb. I 

Dafj Äönigs 23üd)er einem roirtlid) uorfjonbenen 93ebürfms entfpretfjeit, SS 

3eigt ihre rafdje Steuaufloge. Sein 3ßer! „X)ie meffianifcben SBeisfagungen | 

bes Sitten £eftaments" mar bereits nadj einem 3ahr «ergriffen unb ift nun §3 

in 2. unb 3. Auflage erfdjienen. Die (Erfahrungen ber legten Sabre haben £3 

eben nicht bloß Das Sntereffe für eschatologifche' fragen überhaupt geroedt, | 

fonbern insbefonbere ben 33licf bafür geöffnet, bafj bie (Esdjatologie bei beu § 

Propheten nicrjt blofj ein toenig bebeutungsoolles SRebenftüd, fonbern ein SS 

Sauptftüd, roenn nidjt Das Sauptftüct ift. Die Neuauflage ift, toie man es 1 

bei Äönigs ffielehrfamfeit unb ©enauigleit nicht anbers erroarten tonnte, ^ 
in oielen (Einzelheiten („üielhunbertfältig") ergäbt roorben. 

„Kirchlicher Slnjeiger für SBürttemberg." SS 

SS 

— — — i — S 

SS 

©fc moDerne 33ab»fomfteruna, 

btv Bibel | 

in tyvev neueren <£ti<t)citnmg#fotm 

C&eliWä>S BaUl unt> 'Bibel 1921) 

I 

Ät ttif (6 betrautet SS 

SS 

von Qt>uavt> Äontg | 

§Dr. litt, semit., phil., theol., orb. sprofefior 

unb (geheimem Sonfiftorialrar in Sonn. SS 

SS SS 

SS 44 Seiten Oltao, freif brofebierr 9911. 0.40. s 

Die fleifjigc 3BiberIegung Äönigs liebt befonbers bie cbarafteriftifdje SS 
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